2. 0 CAMINHO APOFATICO

A Necessidade de uma Purificagcao do Olhar: Introdugé&o ao Caminho
Apofatico

Agora gue compreendemos brevemente a estrutura da auto causalidade deveriamos avancar
para uma profundidade ainda maior. Perguntas como qual € o contetido do Espirito? O que €&,
em sua esséncia mais intima, essa realidade que chamamos de Ser absoluto? Como o0 Espirito
age? Como Se relaciona com o tempo? Como exerce Sua liberdade? O qué é a substancia
pura gue subjaz a todas as determinacdes, 0 solo ontolégico do qual tudo brota? Devem ser
respondidas de forma detalhada e de todos os angulos cabiveis.

Esta investigacdo, porém, exige uma preparacao rigorosa. Nao podemos abordar diretamente
a pureza do Espirito com mentes turvadas por conceitos inadequados, por imagens que
projetamos N'Ele a partir de nossa experiéncia limitada. E necessario, antes de mais nada,
limpar as janelas que nos impedem de ver verdadeiramente a paisagem do Espirito. Essas
janelas sdo as nocbes pré-concebidas, os hébitos mentais, as categorias filosoficas que,
embora Utels para lidar com o mundo finito, tornam-se obstaculos quando aplicadas ao
Infinito.

Para que os tragcos do Ser se delineiem com clareza, precisamos explorar suas oposi¢oes, 0
seu limite, o seu fundo: precisamos explorar o nada. E no contraste com o nada que o Ser se
revela com mais clareza. E confrontando o vazio que a plenitude se manifesta desmoronando
0S vazios conceituais. A via para a compreensdo do Espirito indiferenciado passa,
necessariamente, pela desassociagdo de todas as outras vias que pretendem explicar o
fundamento do real de forma errbnea. Precisamos distinguir o caminho fundamental dos
caminhos secundérios, por mais que estes também apontem, a seu grosso modo, para o
absol uto.

A tradicdo mistica de diversas culturas reconheceu a necessidade dessa passagem pelo nada
Ccomo preparacao para a visao do Ser. O que €, pois, 0 nada? Nao se trata simplesmente da
auséncia de coisas particulares, de um vazio 6ntico. O nada de que falamos é maisradical: é a



auséncia de qualquer determinacdio, de qualquer propriedade, de qualquer ser. E a pura
negacao, 0 "nao" absoluto. Quando tentamos pensa-1o, nossa mente recua, pois 0 pensamento
SO pode apreender 0 Ser. O nada é o impensavel por exceléncia, o limite do inteligivel.

No entanto, essa experiéncia do nada é crucial. Ao contemplarmos o nada, somos forcados a
reconhecer que tudo o que existe — incluindo NnGs mesmos e nossas categorias — poderia
ndo existir. O nada revela a contingéncia radical do finito. Ele funciona como um solvente
universal que dissolve nossas certezas e nos prepara para receber uma certeza mais ata: ado
Ser necessario.

E diante do nada que a pergunta fundamental emerge com toda a sua forga: por que existe
algo em vez de nada? Esta pergunta, que Leibniz considerava a primeira da filosofia, sd pode
ser devidamente formulada apds termos contemplado a possibilidade real do nada. Se ndo
passamos por essa investigacdo, corremos o risco de tomar o ser como um dado obvio, como
algo que "esta ai" sem maiores questionamentos. A grandeza da pergunta exige a grandeza do
abismo que a antecede.

O nada, portanto, € a primeira janela a ser limpa. N&o porque ele contenha alguma verdade
positiva, mas porque sua contemplacdo nos livra da ilusdo de que o ser finito é
autossuficiente. Ao encararmos 0 nada, nossa mente se desapega das determinacdes
particulares e se abre para a possibilidade de algo que segja para além de toda determinacéo —
algo que ndo possa ndo existir, algo cuja esséncia e o proprio exigtir.

A Substancia Absoluta e o Incausado

A tradicdo teoldgica frequentemente concebe a substancia de uma realidade incausada em
termos de uma pureza originaria ou, de maneira ainda mais rigorosa, através da categoria do
inefavel. A primeira vista, o inefavel apresenta-se como o horizonte ontolégico mais
adequado para se inferir uma existéncia radical mente isenta de causas.

Para que o cosmos causado exista, exige-se uma realidade purissima, livre de propriedades
contingentes e de determinacbes prévias. Ou sgja, 0 incausado deve possuir primazia
ontologica e eficacia causal, constituindo-se como o fundamento Ultimo sem o qual a
explicacao darealidade vigente permanece fatalmente incompl eta.



A esse incausado ontol 6gico — arealidade cuja existéncia é t&o pura que sua determinagdo se
funde a sua propria fundamentacdo — damos o nome de "Ser". Trata-se de uma realidade que
ndo pode ser categorizada como "A" ou "B"; sua identidade é o seu préprio ato de existir.
Nesse contexto, em que a identidade do existente coincide plenamente com a sua existéncia, o
Ser emerge como 0 signo de sua prépria autofundamentacdo. O incausado ontoldgico que
justifica o causado €, de forma necesséria, ssmples e desprovido de delimitacdes conceituais:
Sua esséncia € o seu proprio fundamento, o ipsum esse subsistens.

O inefavel, por definicdo, dispensa propriedades e transcende qualquer predicacdo. Se um
principio carece de delimitagdes acidentais ou deterministas, ndo ha nele nenhuma "balanca
ontologica" que precise ser inclinada por um agente externo. Ele simplesmente €, mantendo-
se imune a exigéncia de umaratio sufficiens (razéo suficiente) heterbnoma.

Nesta etapa da investigacéo, 0 objetivo consiste em dissecar a natureza exata desse estrato
inefavel, testando se os conceitos tradicionalmente invocados como absolutos podem, em
ultimainstancia, sustentar e definir a arquitetura do incausado.

Embora exista uma inferéncia direta que postula o incausado a partir do causado — revelando
uma realidade pura na qual determinacdo e fundamentacdo se diluem no "Ser" —, essa
deducéo imediata ndo elucida como essa realidade existe de maneira necessaria e absoluta,
tampouco de que modo ela opera como a génese de toda a realidade vigente. A proposta desta
obra € investigar a arquitetura metafisica proveniente do Ser, iniciando, metodol ogicamente,
por uma arqueologia do conceito de Nada, para culminar na compreensdo de como o0 Ser
absoluto desencadeia a totalidade dos fendmenos.

A Indistingdo Ontologica entre o Ser e o Nada na M etafisica Classica

Por vezes, o nada é confundido com o Ser por aparentar ser igualmente indiferenciado, puro e
desprovido de determinacdes. Essa aparéncia, contudo, exige uma investigacdo mais rigorosa:
aquilo que, a primeira vista, parece ndo possuir qualquer determinacéo ndo deve, por isso, ser
imediatamente identificado ao fundamento absoluto da realidade.

Para que a investigacdo acerca do Incausado n&o se perca em abstragcdes vazias e para que se
possa delimitar, tanto quanto possivel, aquilo que se apresenta como inefavel, propde-se,



preliminarmente, um exame radical do conceito de nada. Intuitivamente, 0 nada parece néo
conter propriedades, determinacbes ou relagOes, parecendo, assim, dispensar qualquer
justificacéo para a sua existéncia. Essa caracteristica pode levar a associ&-10 ao Ser — ndo no
sentido de uma simples negacéo niilista, mas como algo que, pela auséncia de determinacoes,
aproxima-se daideia de um absol uto.

Em termos estritamente epistemoldgicos, o nada pode ser tomado como uma aproximagao
imediata e intuitiva do Absoluto: aquilo que, por ndo possuir determinagdes, parece nao
depender de nenhuma condicéo exterior, dispensando, por consequéncia, uma fundamentacdo
ulterior. Entretanto, essa aproximacdo € ilusoria. O fato de o nada parecer indiferenciado,
puro e incondicionado ndo significa que ele possua a mesma estrutura ontol 6gica do Ser.

Uma investigacdo rigorosa demonstrara que o nada ndo pode ser simplesmente aproximado
do Ser, tampouco confundido com ele. Mais do que isso, pretende-se provar que a propria
andlise do nada conduz diretamente a inteligibilidade da necessidade do Ser, sem que sgja
obrigatério tomar o mundo fenoménico como ponto de partida ou como evidéncia empirica
dessa necessidade.

Com efeito, mesmo que abstraissemos inteiramente a existéncia da realidade fenomeénica,
ainda seria possivel investigar se 0 conceito de nada é verdadeiramente sustentavel em sua
forma absoluta. Caso a propria no¢éo de nada revele uma impossibilidade interna, sua anélise
abrira caminho para a afirmacdo da necessidade de algo que ndo sga contingente,
condicionado ou causado. E agui que se estabelece uma via metodologica radicalmente
distinta daquela que parte da contingéncia dos fendbmenos para acancar um fundamento
necessario.

O objetivo, portanto, é investigar a possibilidade de alcancar a necessidade do Ser Incausado
sem tomar a contingéncia fenoménica como premissa fundamental. Em vez de partir do
mundo determinado para remontar a sua causa, parte-se da investigacdo da propria
possibilidade do nada. O problema deixa de ser a simples pergunta “ por que existe algo em
vez de nada?’ e assume uma forma ainda mais radical: “ € possivel que o hada sgja sequer
inteligivel como possibilidade?”



Tomando o conceito de nada como ponto primordia da investigacdo — como a "substancia
bruta" da indeterminacéo ou 0 marco zero do pensamento —, pretende-se submeté-lo as suas
Ultimas consequéncias conceituais. A questdo central sera verificar se 0 nada permanece
sustentavel quando pensado em sua absoluta radicalidade ou se, levado ao limite, dissolve-se
enquanto possibilidade.

Se 0 nada ndo subsiste sequer como possibilidade conceitual, entdo sua propria andlise
revelarg, por contraste, a necessidade de um fundamento que ndo dependa de outro, que ndo
sgja determinado por nada exterior e que sgja completamente alheio a cadeia causal de
contingéncias.

Diretriz de investigacéo: tomar o Nada como o ponto zero da reflexdo filosofica, submeté-lo
a uma andlise de maxima radicalidade e verificar se €le resiste enquanto possibilidade
absoluta ou se, ao contrario, sua propria dissolucéo conduz irrevogavelmente a necessidade
do Ser Incausado e de uma pureza ontol 6gica fundamental .

O Nada Tomado como Substancia e as Duas Vias Causais

Podemos distinguir dois tipos de causa: a causa direta e a causa transformador a.

A causa direta € aguela em que 0 Ser causa sem pressupor uma substancia ontol6gica
anterior sobre a qual deva operar. Ou sgja, a causa soberana produz a partir de sua prépria
liberdade, sem depender de uma matéria ou realidade preexistente. Nesse sentido, a criagéo
ndo consiste na transformagdo de algo ja existente, mas na producéo direta de uma realidade
até ent&o inexistente. E sob essa 6tica que a tradic&o religiosa compreende a criagdo ex nihilo.
Tomas de Aquino, ao distinguir criacéo de transformacéo, afirma categoricamente que “ criar
e fazer algo a partir do nada”, ressatando que a criagdo ndo pressupde uma matéria
preexistente, da mesma maneira que a transformagéo pressupde um substrato.

A causa transformadora, por outro lado, € aguela em que o Ser molda uma substancia
ontologica preexistente, convertendo-a em algo determinado. Nesse caso, ndo ocorre uma
producdo absoluta, mas uma alteracdo: ha algo que recebe uma nova determinacdo. A causa
transformadora pressupfe, inexoravelmente, alguma realidade anterior — sga ela uma
substancia, uma matéria, uma poténcia ou qualguer outro substrato ontol égico.



Essa distincdo encontra perfeito eco na estrutura aristotélica de poténcia e ato. Aristoteles
compreende a poténcia como o principio da possibilidade de mudanca e atualizacdo. A
poténcia ndo é o simples nada, pois aquilo que estd em poténcia possui a capacidade de vir a
ser de uma maneira especifica. Por isso, a0 afirmar que “0 ato € anterior a poténcia”,
Aristételes estabelece que a poténcia ndo constitui uma auséncia absoluta de ser, mas sim
algo que so ganha sentido e realidade em relacéo ao ato.

E justamente nesse ponto que surge uma dificuldade fundamental. Frequentemente, o Nada é
concebido como uma redlidade potencial, ndo atualizada, ou como ago passivel de
transformac&o. O Nada funcionaria, entdo, como uma espécie de estado primordial a partir do
gual arealidade determinada poderia emergir. Contudo, se 0 Nada possui potencialidade, ele
deixa de ser, arigor, Nada. Afinal, a poténcia ja € uma capacidade ontologica: algo que pode
ser atualizado, determinado ou convertido em outra realidade.

Assim, quando o Nada é tratado como uma realidade potencial, ele passa a assumir a funcéo
de um substrato ontologico. Torna-se aquilo sobre o qual o Ser poderia operar para produzir
0 mundo determinado. Porém, sob esse prisma, o termo “Nada” oculta uma realidade que ja
possui alguma forma de ser. Se pode receber uma determinacéo, existe algo que a recebe; se
pode ser transformado, existe algo que sofre a transformacéo; se possui potencialidade, existe
algo que detém essa capacidade.

E precisamente aqui que reside uma das maiores confusdes filosoficas acerca do Nada
Quando ndo é diretamente identificado ao Ser fundamental, o Nada tende a ser concebido
como uma espécie de matéria ontologica primordial — ainda indeterminada, mas suscetivel a
determinacéo —, ocupando o lugar de um substrato anterior a realidade concreta.

Temos, portanto, duas situacdes recorrentes. ou 0 Nada € assimilado ao proprio
fundamento do Ser, ou é convertido em um substrato sobre o qual o Ser exerce uma
causalidade transfor mador a.

O Ser puro e o Nada puro foram, ao longo da historia da filosofia, frequentemente
confundidos ou equiparados, em raz8o de ambos parecerem indiferenciados quando
considerados em sua pura abstragdo. Ambos, pensados em sua pureza absoluta, parecem
desprovidos de qualquer contetido particular que permita distingui-los. Nessa formulagéo,



evidencia-se 0 que chamamos aqui de confusdo entre o Ser e o Nada. Hegel aproxima o Ser
do Nada com base em sua indeterminacdo: se 0 Ser é completamente desprovido de
propriedades, parece ndo haver nele caracteristica alguma que o distinga do Nada. Entretanto,
da auséncia de determinacdes ndo se segue, obrigatoriamente, uma identidade ontol 6gica.

H& uma diferenca abismal entre n&o possuir determinacdo e ndo possuir ser. Uma
realidade pode ser absolutamente simples, indeterminada ou imune a determinagdes externas
sem que, por isso, sgja reduzida ao nada. A auséncia de propriedades determinadas néo
implica aauséncia do proprio Ser. Essa distingéo é decisiva para a presente investigacéo. Se o
Ser fundamental é concebido como aquilo que subsiste independentemente de qualquer
determinacéo exterior, sua pureza ndo deveria conduzir a sua identificacdo com o nada. O Ser
pode ser absolutamente simples e indeterminado sem deixar de possuir a propriedade
essencial de ser.

A prépria tradicdo eleata ja havia colocado o problema em termos radicais. Parménides
afirma que “0 que &, € e 0 que ndo € nado €, recusando ao ndo-ser qualquer estatuto
equivalente ao do Ser. Em outra maxima, adverte que “nado podes conhecer o que néo €',
evidenciando a impossibilidade de transformar o Nada em objeto de pensamento ou
conhecimento. Essa constatacéo € crucial: se 0 Nada n&o possui determinacéo, propriedade ou
realidade, é impossivel utiliza-lo como fundamento explicativo sem atribuir-lhe, de forma
sub-repticia, caracteristicas que contradigam sua propria definicéo.

Percebe-se, entdo, uma segunda funcdo frequentemente atribuida ao Nada: além de ser
aproximado do Ser em razdo de sua indeterminacéo, ele € utilizado para explicar a passagem
para a realidade determinada. Nesse segundo cenario, 0 Nada ndo € mera auséncia, mas atua
como um estado de poténcia, como aguilo que pode ser atualizado ou convertido em algo. E
justamente essa transicdo que requer 0 mais rigoroso exame. Se o Nada € verdadeiramente
absoluto, é impossivel atribuir-lhe qualquer potencialidade. A poténcia € a capacidade de ser
ou de vir a ser de determinado modo. O Nada, porém, carece da mais infima capacidade. Se
€l e possuisse poténcia, jando seria Nada, mas sim uma forma latente de realidade.

A estrutura aristotélica de poténcia e ato reafirma essa l6gica. Sendo a poténcia um principio
de mudanca, ela pertence, irrevogavelmente, ao dominio do ser e da possibilidade. O Nada,
por sua vez, ndo pode possuir capacidade de mudanca, pois mudar implica transitar de uma



condicéo a outra, 0 que pressupde uma realidade subjacente que sofre ou realiza tal mudanca.
Portanto, a0 denominar de “Nada’ o substrato a partir do qual a realidade determinada €
extraida, atualizada ou produzida, corre-se o risco iminente de converté-lo em uma matéria
primordial. O gque era definido estritamente como auséncia absoluta passa a atuar como um
suporte permanente que recebe determinagoes.

E aqui que observamos uma profunda tensio na estrutura hegeliana. De um lado, o Nada é
identificado ao Ser puro por sua falta de determinagdes; de outro, surge como 0 momento
necessario do movimento que conduz ao devir — ou sgja, a passagem entre o Ser e 0 Nada.
Como escreve Hegel: “o devir é a unidade do ser edo nada’”.

A guestéo aqui colocada ndo é apenas negar a coeréncia interna da dial ética hegeliana, mas
indagar se aquilo que Hegel chama de Nada pode, simultaneamente, conservar o estatuto de
pura auséncia e desempenhar uma fungdo ativa na génese conceitual da realidade
determinada. Se o Nada € absolutamente nada, ele ndo possui funcdo alguma. Se possui uma
funcdo no processo de determinacdo, entdo essa funcéo precisa ser explicada sem que se
transforme o Nada em uma realidade potencial. Isso explicita o duplo problema atrelado as
funcdes do Nada: primeiro, sua auséncia de propriedades justifica sua aproximagéo ao
Ser puro; segundo, sua indeterminacdo € usada como gatilho explicativo para a
passagem a deter minacao.

O conflito gerado por essas duas fungbes é evidente e produz uma contradicdo conceitual
incontornavel: a auséncia absoluta de propriedades ndo pode funcionar como uma
propriedade, e a auséncia absoluta de realidade ndo pode atuar como uma poténcia. Dessa
maneira, a critica ndo visa simplesmente contestar a afirmacéo de que Ser e Nada possam ser
pensados em conjunto, mas busca determinar qual estatuto ontolégico o Nada assume
guando passa a exercer uma funcéo explicativa. Se ele é o Nada, carece de propriedades,
potencialidade ou capacidade causal. Se detém propriedades, potencialidade ou capacidade
causal, entdo, em definitivo, ndo é o Nada. Essa contradicdo ilumina com perfeicdo a
diferenca entre causa dir eta e causa transfor mador a.

Na causa transformadora, ha um substrato prévio que permanece enquanto sua forma ou
determinacéo muda. Na causa direta, porém, ndo ha matéria ou substancia ontol 6gica anterior
gue precise ser moldada; a causalidade flui diretamente do principio originario. Por isso, se a



criagdo for compreendida como uma causa transformadora, sera forcoso admitir uma
realidade anterior a realidade determinada. E, se essa realidade anterior for chamada de Nada,
serd indispensavel explicar como a auséncia atua como substancia ou poténcia. Por outro
lado, se a criagdo for compreendida como causa direta, o Ser ndo transforma o Nada em coisa
alguma. O Nada ndo é uma substancia sobre a qual a causa opera. Nesse contexto, 0 Nada
designa apenas a inexisténcia de qualquer realidade anterior aguilo que € produzido.

Essa distincdo € fundamental. Criar a partir do nada ndo significa moldar o nada. Se a
criacéo fosse uma transformacéo, o nada precisaria ser uma realidade suscetivel a mudancas.
Mas, se fosse uma realidade, ja ndo seria nada. O grande desafio da criacdo estd, justamente,
em compreender como algo procede do Ser sem a mediacéo de uma matéria prévia sobre a
gual Ele devesse operar. Na doutrina da causa direta, a resposta nao reside em transformar o
Nada, mas em negar veementemente a existéncia de qualquer substrato anterior. Nas duas
abordagens recorrentes — a assimilacdo do Nada ao Ser e a conversdo do Nada em substrato
—, 0 conceito atua como um elemento apaziguador da complexidade metafisica. Ele
parece resolver, de modo simultaneo, dois grandes problemas: a auséncia de um fundamento
anterior e a mecanica de como a realidade determinada surge.

Quando assimilado ao Ser, 0 Nada parece solucionar a auséncia de um fundamento prévio.
Quando convertido em substrato, fornece uma "matéria primordia” conveniente para explicar
o0 transito da indeterminacéo a determinagdo. Contudo, ambas as "solucdes' falham e exigem
um escrutinio mais rigoroso. Se 0 Nada é verdadeiramente absoluto, ndo possui poténcia,
propriedades ou capacidade de transformagédo. Se as possui, estamos diante de uma realidade
ontologica, e ndo do Nada. A distingdo entre Nada e indeterminacéo revela-se, portanto,
vital. Uma coisa € afirmar que algo ndo possui determinacbes particulares, outra,
abissalmente diferente, € afirmar que esse algo ndo possui ser algum.

A indeterminacdo € uma caracteristica de uma realidade desprovida de contornos particulares;
o Nada absoluto, a0 revés, ndo comporta caracteristica alguma. Ao utilizar o Nada para
explicar a passagem da indeterminacdo a determinagdo, corre-se o risco inevitavel de atribuir
a ele tudo o que Ihe fora negado: estrutura, fungéo e mutabilidade. Assim, o Nada perde seu
status de absoluta inexisténcia e € rebaixado a condicdo de um substrato ontoldgico
indeterminado. O dilema torna-se ainda mais agudo ao tentar explicar a realidade

fenoménica. Se 0 mundo determinado surge da atualizacdo de um momento prévio de pura



indeterminacéo, é imperativo questionar o estatuto ontol0gico desse momento anterior.

Se ele é Nada, como pode ser atualizado? Se € atualizado, em que sentido ainda se pode
chaméa-lo de Nada? E se ndo € Nada, qual realidade prévia estd sendo pressuposta? Essas
indagagOes levam diretamente ao amago do problema do fundamento. Sem poder recorrer ao
Nada como substrato e rejeitando uma regressao infinita de causas transformadoras, impde-se
a necessidade de investigar um Ser que ndo receba sua existéncia de outro e cuja causalidade
segja verdadeiramente originaria, e ndo meramente transformadora.

A questdo central passa, portanto, a ser a seguinte:

Pode o Nada absoluto constituir o substrato de uma transfor magéao?

Ou, inversamente:

Se ha um substrato capaz de ser transformado, ndo deveriamos reconhecer
nele alguma forma de Ser?

Nesse sentido, ainvestigagcao do Nada transcende a mera digresséo preliminar. Ela constitui o
ponto de partida ideal para estabelecer a diferenca fundamental entre o Nada — desprovido
de qualquer propriedade — e umarealidade indeterminada ou potencial — que, por deter
poténcia, jaintegra validamente o dominio do Ser.

A hipotese que se sustenta € que o Nada ndo fundamenta a realidade determinada, nem como
Ser indiferenciado, nem como substrato potencial. Levado a sua méximaradicalidade, o Nada
N80 possui sequer a mais rudimentar capacidade de fundamentar. E, justamente por sua
absoluta impoténcia fundacional, a andlise do Nada evidencia, por contraste, a necessidade
imperativa de um fundamento que ndo sga o vazio, mas 0 Ser enquanto realidade
incausada, cuja produtividade independe completamente da transformacdo de uma

substancia prévia. A questédo abandona, assim, a formulacdo ingénua — “como o Nada se
transforma em alguma coisa?” — para atingir a suaformamais rigorosa e definitiva:



Se 0 Nada néo pode possuir potencialidade, substrato ou causalidade, de onde
procede a possibilidade de uma realidade deter minada?

E neste exato limite que a investigacdo do Nada deixa de ser um mero estudo sobre a
auséncia e consagra-se como a demonstracéo |6gica da necessidade do Ser.

O Nada como Signo Mental e almanéncia da Representacéo

Ja é possivel adiantar que o final desta investigacdo delineara 0 nada como uma tentativa
falha de conceber um falso Ser. Isso porque, ao tentarmos apreender o nada como uma
realidade pura, somos inevitavelmente conduzidos a um estado de indefinicdo, no qual
gualquer determinacdo atribuida ao nada ja o converte em algo. A criacdo a partir do nada,
portanto, ndo pressupde uma categoria ontol 6gica nova, oposta ao Ser, mas antes a condicao
de liberdade do Ser no campo do Absoluto. O problema deixa, assim, de ser a identificacdo
de uma suposta redlidade chamada “nada’ e passa a ser a compreensdo da propria
possibilidade de criacdo sem a transformacdo de uma realidade ou substancia prévia. A
pergunta fundamental, portanto, ndo serd “o que € o nada?’, mas “como € possivel criar sem
transformar uma realidade ou substancia prévia chamada nada?’. Dessa forma, ao refutarmos
sucessivamente as tentativas de constituir o nada como uma realidade, poderemos alcancar
uma compreensdo mais precisa da liberdade metafisica e, consequentemente, de como o Ser
opera sobre essa liberdade.

A concluséo correta é que a melhor forma de falar sobre 0 nada €, na verdade, ndo se referir a
ele. Ao fazermos qualquer referéncia, ja delineamos uma realidade ontolégica. Portanto, o
conceito de "nada’ designa uma categoria inteligivel, ao passo que 0 mero siléncio — 0 ndo
pronunciar-se sobre coisa aguma — abstém-se de referenciar tanto a realidade quanto a
irrealidade. Todavia, a omissdo deliberada acerca de um objeto ndo equivale a sua elucidacéo
total. Dessa forma, a insisténcia de certas vertentes filosoficas em afirmar que a auséncia de
discurso ou a suspensdo do pensamento € a melhor forma de representar o nada constitui, em
ultima andlise, uma rentincia a producéo de contetido ontol 6gico auténtico — ainda que essas
vertentes estgjam corretas em seu pressuposto. Essa postura frequentemente mascara uma
tentativa de esquivar-se da complexidade inerente ao tema e das dificuldades |6gico-formais
deinferir sobre ele.



A cognicdo humana opera estritamente por meio de representacbes mentais, isto €, sobre
signos gue remetem a entidades ou dimensdes da realidade. Por conseguinte, para que o nada
escape ao esvaziamento discursivo e submeta-se ao aparato cognitivo, ele deve ser postulado
sob uma perspectiva ontologica. Faz-se necesséria uma demonstracdo argumentativa que
fundamente a legitimidade do conceito de nada como algo infundado, permitindo que ele atue
como um signo mental operante no pensamento |0gico somente com o fim de refuta-lo como
realidade ontol dgica.

Uma vez estabelecido o estatuto ontoldgico do nada como uma hipotese falsa para fins de
inferéncia, podemos investigar as propriedades que testam a possibilidade de um nada
absoluto, avaliando se ha uma pureza ontol 6gica subjacente a ele que sustente essa absolutez.
Propbe-se, portanto, a investigacdo de um nada ontolégico: uma dimensdo que compartilha
de tragos do existente para que possa ser formamente representada. Trata-se de tensionar e
decifrar o aparente paradoxo entre a ontologia apreensivel pelo intelecto e o nada em si
(tradicionalmente relegado a néo-ontologia impensavel). Desenvolver um modelo para um
nada ontologicamente sustentavel revela-se um esforco teoricamente mais fecundo do que a
repeticdo de que "a melhor representacéo do nada € o ndo pensar”, sob o0 pretexto de que
concebé-lo anularia sua propria natureza. Existem vias logicamente mais robustas e rigorosas
para predica-lo.

O nada, quando referenciado pela linguagem, assume um carater ontologico; diz-se que ele
existe para que possa ser referenciado. A linguagem € composta por signos que designam
objetos, e ndo "nao-objetos’. Portanto, o nada designado pela linguagem existe e ndo contém
a total nulidade. Sendo assim, em nossas investigacoes, referenciaremos 0 nada como um
objeto para que possamos inferir sobre ele, operando, contudo, com a ciéncia de que o seu
predicado essencial é inominavel. O nada nd&o pode sequer ser absoluto, pois, desprovido de
fundamento proprio, ndo possui realidade na qual a absolutez possa se fundar ou da qual
possa ser predicada.

Com o propésito de encontrar o aspecto puro (Ser) no absoluto — isto €, no incausado — e
considerando que todo retorno ontolégico se da a partir de uma causa positiva e
necessariamente pura, precisamos de um ponto de inferéncia para alcancar tal ontologia ou os
aspectos dessa pureza. Para isso, inferiremos sobre 0 nada. O nada sera 0 nosso ponto de
partida para encontrar a acéo espiritual. Inferir sobre o nada significa, na verdade, segregéa-lo



como nada absoluto; a inferéncia nos levara a concluir se o nada € um absoluto possivel ou se
0 Ser € necess&rio para 0 Absoluto. Isto quer dizer que testaremos, através dos principios
assimétricos e simétricos, a possibilidade de o nada ser soberano, inferindo, desta vez, sobre o
proprio nada. Exploraremos as vérias vertentes do nada em suas internalidades. Exploraremos
0 que seria e como o nada funcionaria de fato.

A Causalidade Assimétrica

CAUSALIDADE ASSIMETRICA - Parte 6

As Tentativas de Definir e Categorizar o Nada

Para investigar o Nada de forma rigorosa e exaurir suas possibilidades ontoldgicas e
metafisicas, € necessario categorizar as diferentes abordagens e tentativas conceituais que a
razéo impOe sobre essa “substancia bruta’ da indeterminacdo. Antes, porém, € preciso
estabelecer os principios a partir dos quais essas categorias serdo inferidas.

Esses principios consistem, basicamente, em umar ever sdo dos principios aristotélicos: séo
principios que, a priori, desorganizam o mundo intuitivamente determinado com o objetivo
de tentar produzir, a partir dele, uma substancia pura e indiferenciada.

Isto €, mediante a reversao dos principios da l0gica cléssica, torna-se possivel construir aguilo
gue agui denominaremos um falso Ser. O falso Ser surge quando se tenta purificar 0 mundo
fenoménico, retirando dele progressivamente suas determinacbes. Em vez de investigar
diretamente o0 Ser enquanto tal, como ocorre na via fundada no principio da autocausalidade,
toma-se 0 mundo determinado como ponto de partida, procedendo-se a progressiva subtracéo
de suas propriedades, relagbes, formas e distingdes, na tentativa de alcancar, por via negativa,
aguilo gque se apresentaria como absolutamente simples, puro e indiferenciado.

Nesse movimento, o0s principios da |6gica assimétrica procuram delimitar o Ser por meio da
retirada das determinacdes presentes no mundo contingente. Entretanto, segundo a hipotese
aqui desenvolvida, esse procedimento falha justamente porque néo alcanca a esséncia do Ser.
Ao contrario, €le tende a destruir conceitualmente aguilo que pretende compreender: remove



a forma do mundo determinado, elimina suas diferencas e suspende suas determinacdes, para
entdo tentar reconstruir, a partir dessa negagéo, um suposto substrato ontolégico puro e
disforme.

O resultado é uma espécie de falso Ser: algo que parece aproximar-se do absoluto justamente
porque foi privado de todas as determinagbes que caracterizam os entes. Quanto mais
determinacfes sdo retiradas, mais esse suposto fundamento parece puro. Porém, ao final do
processo, pode-se ter produzido ndo uma forma superior de Ser, mas simplesmente a auséncia
daquilo que tornava possivel identifica-lo como ente.

Essa dificuldade ja aparece de maneira particularmente expressiva na filosofia de Hegel. Ao
tratar do comego da Ciéncia da Logica, Hegel caracteriza o Ser puro como “pura
indeterminacédo e vazio” e afirma que o Nada puro possui a mesma auséncia de
determinac&o. Dai sua célebre conclusdo:

“O puro ser e o puro nada sdo, portanto, 0 mesmo.”

E justamente essa aproximagdo entre Ser e Nada que deve ser submetida a investigagio. A
auséncia de determinagdes pode tornar dois conceitos semelhantes sob determinado aspecto,
mas ndo necessariamente os torna ontol ogicamente idénticos. H4 uma diferenca fundamental
entre um Ser que n&o possui determinagdes particulares e aquilo que n&o possui Ser
algum.

A retirada das determinagbes do mundo fenoménico pode, portanto, produzir uma aparéncia
de pureza sem gerar necessariamente uma realidade ontologicamente fundamental. O
procedimento de purificacéo pode acabar confundindo a indeterminacdo conceitual com a
pureza ontologica. Nesse sentido, os principios da légica assimétrica operam como
instrumentos de desconstituicdo do mundo determinado. Eles partem das coisas que possuem
forma, identidade, relacdo e determinagdo e procuram retirar sucessivamente essas
caracteristicas, até alcancar aquilo que supostamente permaneceria quando todas as
determinacbes fossem eliminadas.

O problema € que, ao retirar aguilo que determina uma coisa como aguilo que ela €, ndo se
descobre necessariamente a sua esséncia. Pode-se simplesmente ter destruido



conceituamente a propria coisa. Assim, a operacao nao produz necessariamente 0 Ser puro,
mas pode produzir um substrato indeter minado — uma construgdo conceitual que conserva
apenas a idela de que “algo deve permanecer” depois da eliminagdo de todas as
determinacBes. E justamente nesse ponto que a investigagio do Nada se torna necesséria.
Pois, se esse substrato ndo possui determinagéo, forma ou propriedade, precisamos perguntar
se ele ainda pode ser chamado de Ser ou se, levado as Ultimas consequéncias, aproxima-se
precisamente do Nada.

A questdo torna-se ainda mais complexa quando introduzimos 0s principios causais
assimétricos. Esses principios operam de modo que a causa do mundo fenoménico sgja
concebida como uma substancia nadificada, potencial, indeterminada, relativa, angulada ou
mesmo impossivel. Em vez de compreender o mundo determinado como diretamente
produzido pela liberdade causal do Ser, esses principios procuram estabelecer uma realidade
ontoldgica anterior que funcionaria como condi¢éo de sua transformacéo. Nesse modelo, a
realidade fenoménica ndo seria causada diretamente pelo Ser. Ela seria o resultado da
transformacdo de uma ontologia prévia, que agui se pretende definir como Nada. Temos,
portanto, uma passagem da l6gica assimétrica para uma causalidade assimétrica.

Os principios da logica assimétrica primeiro desorganizam e desconstituem o mundo
contingente, retirando suas determinagtes na tentativa de compor uma substancia pura. Em
seguida, 0s principios causais assimétricos utilizam essa substéncia indeterminada como
fundamento anterior da realidade determinada.

O movimento completo pode ser descrito da seguinte maneira:

mundo determinado ? retirada das deter minagdes ? indeter minagédo ? Nada/substrato ?
transformacao ? mundo deter minado.

Nesse esquema, 0 mundo determinado € simultaneamente o ponto de partida e o ponto de
chegada. Parte-se do mundo fenoménico para retirar suas determinagdes, produzindo uma
suposta realidade indeterminada; posteriormente, essa realidade é utilizada como substrato
para explicar o proprio mundo do qual ela foi abstraida. E precisamente essa circularidade
gue precisa ser investigada. Os principios da |6gica assimétrica procuram destruir o0 mundo
contingente sem destrui-lo completamente. Retiram suas determinagbes, mas tentam



preservar algo que ainda possa ser considerado existente. Pretendem, assim, purificar o
mundo determinado sem elimin&lo, tornando-o indeterminado e, simultaneamente,
mantendo-o ontologicamente subsistente. Essa operacéo produz uma tensdo fundamental: se
retiramos todas as determinactes de uma realidade, 0 que resta? Se ainda resta alguma coisa,
essa coisa possui alguma determinacdo minima; se ndo resta determinacdo alguma, entéo
torna-se necessario explicar em que sentido aquilo que resta ainda pode ser chamado de ser.

E nesse ponto que o Nada pode surgir como resultado extremo da operacéo de purificagdo. O
Nada seria aquilo que permanece quando toda determinacdo foi removida, mas que,
paradoxalmente, ainda é tratado como se pudesse constituir um fundamento. Entretanto, se o
Nada é absolutamente desprovido de propriedades, ele ndo pode ser uma substancia. Se € uma
substancia, possui algum modo de ser. Se possui algum modo de ser, ja ndo é Nada absol uto.
A mesma dificuldade aparece quando o Nada é convertido em poténcia. Uma poténcia ndo é
simplesmente auséncia; ela € uma capacidade de atualizacdo. Aristoteles, ao tratar da
poténcia, relaciona-a precisamente a possibilidade de mudanca e atualizacdo. Portanto,
chamar o Nada de “potencial” ja parece atribuir a ele uma estrutura que contradiz sua
definicéo como auséncia absoluta.

O problema pode ser formulado de maneira simples:

Se o Nada pode transformar-se em alguma coisa, entdo ele possui
potencialidade. Se possui potencialidade, entdo ndo € absolutamente nada.

E, inversamente:

Se 0 Nada é absolutamente nada, entdo ndo possui potencialidade alguma e,
portanto, nao pode ser transfor mado.

Consequentemente, 0S principios causais assimétricos parecem enfrentar a mesma dificuldade
dos principios logicos assimétricos. procuram estabelecer uma redidade anterior a
determinacdo, mas precisam atribuir a essa realidade alguma capacidade ontol 6gica para que
ela possa explicar o surgimento do determinado. E nesse sentido que a causa transformadora
se distingue radicalmente da causa direta.



A causa transformadora pressupde algo sobre o qual opera. Ela modifica uma realidade
existente, atualiza uma poténcia ou determina um substrato. Ja a causa dir eta ndo pressupde
uma substancia ontol 6gica anterior. Ela produz diretamente o efeito por meio da causalidade
propria do agente. Aplicada a criagéo, essa distincéo € decisiva. Se 0 Ser cria diretamente, 0
Nada ndo constitui uma substancia anterior que sera posteriormente transformada. O Nada
simplesmente expressa a auséncia de qualquer realidade prévia. A criagdo ex nihilo, nesse
sentido, ndo significa transformar o Nada em Ser, mas produzir Ser sem pressupor uma
matéria ou substancia anterior.

E justamente essa diferenca que precisa ser preservada. Quando se afirma que o Ser
transforma o Nada, atribui-se ao Nada uma funcéo causal passiva. O Nadatorna-se aguilo que
recebe uma determinacdo. Mas aquilo que recebe uma determinagao precisa possuir algum
estatuto ontologico capaz de recebé-la. Por isso, o conceito de Nada deve ser distinguido
rigorosamente do conceito de indeter minacéo. A indeterminacéo pode pertencer a algo que
existe. Uma coisa pode ser indeterminada relativamente a um aspecto especifico e, ainda
assim, possuir realidade. O Nada absoluto, entretanto, ndo pode ser indeterminado no mesmo
sentido, porque até mesmo a indeterminagao seria uma caracteristica que Ihe atribuiriamos.

Dessa forma, a tentativa de construir uma substancia pura pela retirada das determinagbes
pode terminar produzindo justamente aquilo que pretendia evitar: uma abstragdo vazia. O
procedimento parte do mundo determinado, remove suas caracteristicas, elimina suas
relagdes, suspende suas formas e chega finalmente a algo que ja ndo pode ser identificado
com nenhuma realidade particular. Nesse ponto, porém, surge a pergunta decisiva: chegamos
ao Ser puro ou simplesmente ao Nada? Se chegamos ao Nada, entdo a operacdo nado
descobriu o fundamento do Ser; apenas eliminou as determinaces do ente até atingir sua
negacdo. Se chegamos a0 Ser, entdo sera necessario explicar por que a auséncia de
determinacbes implica a presenca do Ser, e ndo simplesmente a auséncia.

E justamente essa questdio que torna problemética a identificacio entre Ser e Nada A
auséncia de determinacdes pode explicar aindiferenciagéo, mas ndo explica necessariamente
a existéncia. Pode-se retirar de um ente todas as suas caracteristicas particulares sem, por
isso, demonstrar que aquilo que resta constitui um fundamento ontol 6gico necessario. Assim,
0 que aqui denominamos logica assimétrica pode ser compreendido como um conjunto de
operacdes conceituais que procuram inverter o procedimento ordinério da razéo: em vez de



partir do determinado para compreender suas determinacoes, parte-se do determinado para
retirar suas determinacoes e tentar alcancar aguilo que supostamente as antecede. Da mesma
maneira, a causalidade assimétrica procura inverter a explicagdo causal ordindriac em vez de
compreender o efeito como diretamente produzido pelo fundamento, introduz-se entre ambos
uma realidade intermediéria, indeterminada e potencial, que funcionaria como substrato da
transformacéo.

Temaos, ent&o, dois movimentos complementares:

alogica assimétrica desdeter mina o mundo;
a causalidade assimétrica transfor ma a desdeter minacdo novamente em mundo.

O primeiro movimento procura produzir o Nada a partir do mundo determinado; o segundo
procura produzir o mundo determinado a partir desse Nada. E justamente essa estrutura que
deverd ser examinada em seus limites. Se o mundo determinado depende de uma causa, ndo é
necessario, por isso, postular que essa causa opere mediante a transformagdo de um substrato
chamado Nada. A existéncia de uma causa ndo implica a existéncia de uma matéria anterior a
causalidade. Do mesmo modo, se o Ser fundamental € incausado, ndo se segue que ele deva
ser identificado ao Nada por ndo possuir uma causa exterior. Ser incausado e ser nada séo
conceitos radicalmente distintos. O primeiro designa uma realidade que ndo depende de
outra para existir; 0 segundo designa precisamente a auséncia de realidade.

Essa disting&o permite formular o problema em termos mai's rigorosos:

O Sea fundamental é incausado por que ndo depende de outro Ser para existir;
o Nada né&o é incausado, mas simplesmente néo &.

Assim, ndo devemos confundir a autossubsisténcia do Ser com a auséncia do Nada. O Ser
pode ser compreendido como aquilo que ndo necessita de uma causa anterior para existir. O
Nada, ao contrario, ndo necessita de causa porque ndo constitui uma realidade que precise ser
explicada como existente. Transform&lo em fundamento, poténcia ou substraio €
precisamente 0 que parece introduzir nele uma realidade que sua prépria definicéo exclui. A
investigagdo dos principios assimétricos conduz, portanto, a uma questdo anterior a propria
causalidade:



e legitimo transformar o Nada em uma categoria ontologica?

Se aresposta for negativa, entdo sera necessario abandonar tanto a identificacdo entre o Nada
e 0 Ser quanto sua utilizagdo como substrato potencial da realidade. Nesse caso, a passagem
do indeterminado ao determinado ndo podera ser explicada como uma transformacéo do
Nada. Devera ser compreendida a partir de uma causalidade que néo dependa de uma matéria
ontolégica anterior. E nesse ponto que a distingdo entre causa direta e causa
transformadora torna-se fundamental para toda a investigacdo subsequente. A causa
transformadora exige um substrato. A causa direta, ndo. E se o Nada n&o pode ser substrato,
entdo a producdo da realidade determinada devera ser investigada como uma agéo causal
diretado Ser, cujaliberdade n&o depende da transformacao de uma realidade anterior.

A investigacdo do Nada, portanto, ndo conduz inicialmente a descoberta de uma substancia
primordial, mas a necessidade de questionar se uma tal substancia pode sequer existir sob 0
nome de Nada. O problema fundamental passa a ser:

Quando retiramos do mundo todas as suas deter minagdes para encontrar o
fundamento absoluto, encontramos o Ser ou produzimos apenas o Nada?

E a resposta a essa questio que permitiré determinar se a purificagio do mundo determinado
realmente conduz ao fundamento ontol 6gico ou se, ao contrério, produz apenas um falso Ser,
isto €, uma abstracdo gque parece absoluta justamente porque foi esvaziada de tudo aguilo que
atornava determinada.

A Arquitetura Assmétrica da Razdo (Os Quatro Principios da Légica do
I ndeter minado)

A l6gica estabelecida por Aristételes no Organon — com seus principios de Identidade (A =
A), Néo-Contradicdo (=(A ? =A)) e Terceiro Excluido (A ? -A) — constitui a ferramenta
fundamental para o pensamento acerca do mundo dos entes, das coisas ja definidas e das
relacbes estaveis. Durante mais de dois milénios, essa estrutura serviu como base da
racionalidade ocidental, permitindo o desenvolvimento da ciéncia, do direito e da filosofia
No entanto, quando o pensamento se volta para aquilo que r etr ocede a definicdo — para um
estado ficticio anterior afixacdo de "A" ou "ndo-A", para aquilo que ainda ndo se determinou



como coisa alguma —, a logica aristotélica mostra-se insuficiente. Ela opera por excluséo,
exige identidades fixas e ndo pode conceber, sem contradizer-se, um estado onde as
distingdes ainda ndo surgiram. Faz-se necessaria uma estrutura que negue a légica classica,
permitindo pensar no que estaria para adém (ou aguém) da determinacéo. Essa nova logica
n&o operaria por oposi¢des binarias, mas por relacdes de fundamento, inclusdo e suspensdo da
individuacéo.

A Sistematizacdo dos Principios da L 6gica Assimétrica

Assim como Aristoteles estabeleceu trés principios fundamentais para a logica cléssica, a
|6gica fundamental estrutura-se em quatro principios que descrevem o comportamento
daquilo que ainda ndo se determinou em "A" ou "nao-A".

1. Principio daIndiferenciacdo Fundamental

" Antes de toda distingdo, as coisas nao estao separadas.”

Formulacdo ssimbdlica: Para quaisquer x e y no dominio do indeterminado, x e y néo
sdo distintos em sua origem.

Este principio estabelece que, no nivel mais basico — anterior a toda definicéo e
individuacdo —, ndo ha multiplicidade nem oposicdo. Os simbolos "x" e "y" néo
designam coisas diferentes, mas apontam para um estado uno onde toda diferenciacdo
ainda n&o ocorreu.

O que este principio afirma:

o Antesde haver "A" e "B", ha um fundo comum que os causa.

o As digtingdes que vemos no mundo ndo S80 originarias, mas surgem
posteriormente.

o A multiplicidade pressupde uma unidade anterior que a torna possivel.

2. Principio daInclusdo do Paradoxo



"O que para nés € contraditorio pode ser verdadeiro no nivel do
indeterminado.”

Formulagdo simbdlica: Existe um dominio onde afirmar e negar algo ao mesmo tempo
N&o € um erro, mas uma tentativa de expressar o que escapa alégica comum.

A logica cléssica exclui a contradicdo como falha. A l6gica assimétrica a inclui como
indicacéo de que algo transcende nossas categorias. N&o se trata de dizer que "A é
ndo-A" no mesmo sentido da l6égica proposicional, mas de reconhecer que, no nivel do
indeterminado, as categorias de "afirmacao” e "negacdo” ainda ndo se separaram.

O que este principio afirma:

o Quando encontramos um paradoxo, pode ser sinal de que estamos diante de algo
gue ndo cabe em nOSSoS esquemas comuns.

o A redidade do indeterminado ndo obedece as mesmas regras da realidade das
coisas definidas.

o Afirmagbes como "luz escura’ ou "siléncio que fala' ndo sdo absurdos, mas
tentativas de indicar algo que escapa a légica binaria.

. Principio da Assimetria Fundacional

"O fundamento funda as coisas, mas as coisas nao fundam o fundamento."

Formulacdo simbdlica: O fundamento (F) implica a manifestacdo (M), mas a
manifestacéo ndo implica o fundamento.

Este é o principio que da nome alogica assimétrica: a relacéo entre o indeterminado (F)
e 0 mundo determinado (M) ndo é de igualdade, nem de oposicéo, mas de dependéncia
unilateral. O indeterminado € condicéo de possibilidade das coisas determinadas, mas
as coisas determinadas ndo sdo condicdo do indeterminado.

O queeste principio afirma:



o O indeterminado ndo se esgota nas coisas que dele surgem.

o As coisas dependem do indeterminado, mas o indeterminado ndo depende das
COi sas.

o N&o hareciprocidade: podemos conhecer algo do fundamento pelas coisas, mas as
coisas ndo nos revelam completamente o fundamento.

Exemplo: A telabranca sobre a qual se pinta um quadro é condicdo para a pintura, mas
a pintura ndo esgota nem define a tela. A tela permanece mesmo sem o quadro, € 0
guadro nada é sem atela

4. Principio da Manifestacdo Nao Disruptiva
"O que parece impossivel pode manifestar-se sem destruir a realidade

comum.”

Formulacdo ssimbdlica: A manifestacdo do impossivel no real ndo destréi a coeréncia
do real, mas mostra que ele € mais aberto do que supunhamos.

A légica classica define o impossivel como aquilo que ndo pode ocorrer. A logica
assimétrica reconhece que aquilo que escapa as regras comuns pode, em certas
circunstancias, manifestar-se sem anular a consisténcia do mundo.

O que este principio afirma:

o A realidade ndo € um sistema fechado e completamente previsivel.
o O que vem do indeterminado pode irromper no determinado sem destrui-lo.

Classificacéo Sistémica dos Principios da L 6gica Assimétrica

Principio Formulacédo Simbdlica O que estabelece
I ndifer enciacéo Antes da distingéo, ha
X, Y, X?y :
Fundamental unidade.

O contraditorio pode indicar

I nclusido do Paradoxo X (P(x) ?-P(x)) A ol
goreal.




Principio

Formulacdo Simbadlica

O que estabelece

Assimetria Fundacional

F?M,M?F

O fundamento ndo se reduz
ao fundado.

Manifestacao Nao
Disruptiva

M (Imp) n&o destréi R

O impossivel pode aparecer
Sem caos.

Comparacao com a Logica Aristotélica

Aspecto

Logica Aristotélica

L 6gica Assimétrica

Objeto

Coisasjadefinidas (A, B, C)

O que antecede a definicéo

Operacéo basica

Distinguir, separar, excluir

Incluir, suspender, unificar

o _ Indicacdo de algo que
Tratamento da contradicdo |Erro aser evitado
transcende
. _ i o Tudo emerge de um fundo
Relacdo entre coisas A éA, A ndo enao-A
comum

Dominio de aplicacéo

Mundo dos entes
determinados

Fundamento do qual os entes
surgem

Funcao

Organizar o pensamento
sobre o definido

Abrir o pensamento ao que
antecede a definicdo

Conclusdo: A Dupla Face da Razéo

A proposicéo aqui apresentada estabel ece que:

1. A logica aristotélica lida perfeitamente com o mundo das coisas definidas, mas cala-se
diante do que antecede a definicéo.

2. A lbgica assimétrica emerge fornecendo os principios pelos quais a razdo pode,
reconhecendo seus limites, abrir-se ao que o0s excede.

3. Os quatro principios assimétricos — Indiferenciacdo, Inclusdo do Paradoxo,
Assimetria Fundacional e Manifestacdo N&o Disruptiva — constituem a estrutura
fundamental desta novalégica.



4. Ambas as|ogicas sdo faces da mesma razao: uma voltada para o definido, outra aberta
ao que antecede toda defini¢éo; uma operando por distingdo, outra por inclusao.

Sintese par a Fixacao

Principio Em poucas palavras
| ndifer enciagdo Fundamental Antes de serem diferentes, as coisas sGo uma
I nclusdo do Paradoxo O contraditério pode apontar para o real
Assimetria Fundacional O fundo néo se reduz as figuras
M anifestacdo Nao Disruptiva O novo néo precisa destruir o velho

Dos Principios Assimétricos aos Principios Causais (A Causalidade do Indeterminado e
a Sustentacao do Ser)

Introducéo: A Transicdo da L 6gica Abstrata para a Causalidade Vertical

Se a face simétrica da razéo desagua em uma causalidade diacronica — que rege as relagoes
entre os entes jaindividualizados no espaco-tempo —, aface assimétrica da razéao exige um
desdobramento metafisico radicalmente diferente. A l6gica do indeterminado néo pode ser
projetada sobre uma causalidade de choques, forcas equivalentes ou reacdes simétricas. Ela
exige aformulacéo de uma Causalidade Assimétrica.

Esta ndo é uma causalidade que opera entre as coisas do mundo (como a bola de bilhar que
move outra), mas uma causalidade emanativa que opera do Fundamento para a
Manifestacdo. Enquanto a causalidade cléssica € governada pela conservacéo e pela agdo-
reacdo, a causalidade assimétrica explica como o indeterminado da origem a determinacdo
sem sofrer desgaste, divisdo ou esgotamento. A correspondéncia necesséria entre o logos do
indeterminado e a estrutura profunda do real exige, portanto, a tradugdo dos quatro principios
| 6gicos assimétricos em quatr o principios causais metafisicos.

Tais principios podem servir para justificar a tentativa de conceber a causa transformadora
em acdo de duas maneiras. Na primeira, 0 Ser atuaria diretamente sobre 0 Nada ou sobre o
indeterminado, transformando-o em algo determinado. Na segunda, o proprio indeterminado



seria concebido como capaz de transformar-se autonomamente em algo, atualizando-se
progressivamente em uma realidade determinada. Nesse segundo caso, 0 indeterminado
poderia ser considerado um falso Ser: uma espécie de realidade originaria que contém as
partes que posteriormente constituirdo a realidade contingente. Assim, tratar-se-ia da propria
realidade contingente reduzida a indeterminacéo, que, ao atualizar-se, voltaria a constituir-se
como realidade determinada.

Entretanto, é importante recordar que tais construgdes constituem, em dltima instancia, uma
tentativa equivocada de reconstruir um pensamento que parte da equivalénciaentre o Ser e o
Nada. Elas pressupdem, ainda, que o Nada possua algum tipo de existéncia efetiva e que,
consequentemente, possa sofrer uma atualizacdo ou transformacdo. E justamente essa
pressuposicao que precisa ser rejeitada: se o Nada é verdadeiramente nada, ndo pode existir
como algo, nem possuir partes, potencialidades ou qualquer capacidade de atualizacdo.

A Dinamica Metafisica da Nao-Reciprocidade

Ao transportarmos 0 eixo da assimetria para o plano ontoldgico, deparamo-nos com uma
realidade que a fisica classica ou a logica puramente formal ndo conseguem isolar: a
unilateralidade pura. No mundo determinado, toda causa sofre, de algum modo, o influxo
de seu efeito (a terceira lel de Newton exemplifica essa simetria no ambito fisico). No
entanto, na metafisica do indeterminado, a relacdo de fundacdo seria absolutamente
unidirecional: o Fundamento (F) causaria a Manifestagéo (M), enquanto M nao alteraria, néo
limitaria nem reagiria sobre F.

Essa assimetria causal impediria que o Absoluto fosse capturado ou dissolvido por suas
proprias manifestacbes, preservando, assim, a possibilidade de uma novidade radical na
realidade manifesta. Entretanto, essa formulagéo conduz a uma dificuldade fundamental. Ela
pressupde que um fundamento indeterminado possa produzir, a partir de S mesmo, uma
realidade determinada sem sofrer qualquer determinacéo ou esgotamento. O problema é que,
levado as Ultimas consequéncias, esse fundamento indeterminado ndo poderia ser
propriamente um fundamento distinto daquilo que produz. Se ele contém, ainda que de
maneira indeterminada, aquilo que posteriormente constituira o mundo determinado, entéo o
agente causador nada mais seria do que o proprio mundo determinado reduzido a uma
condicéo de indeterminacao.



Nesse sentido, teriamos uma realidade ontologicamente insustentavel: algo que néo é
efetivamente determinado, mas que também ndo pode ser identificado com o Nada, pois lhe
atribuimos a capacidade de produzir, atualizar e determinar a realidade. A tentativa de
estabelecer uma causa indiferenciada, portanto, acaba por introduzir uma entidade
intermedidria que ndo possui uma determinacdo propria suficiente para existir como
fundamento, mas que, a0 mesmo tempo, precisa possuir determinacbes potenciais para
explicar o surgimento do determinado. A assimetria pretendida, desse modo, ndo resolve o
problema: apenas desloca a dificuldade para um fundamento cuja propria natureza permanece
indeterminada e cuja capacidade causal ja pressupde aquilo que deveria explicar.

Os Quatro Principios Causais Assimétricos

Os quatro principios da causalidade assimétrica constituem o sistema de fundamentacdo que
explica a emergéncia, a novidade e a transcendéncia do real a partir de seu suposto fundo
inesgotavel.

1. Principio da Causa Emanativa (Originaria)

Todos os efeitos determinados emergem de uma Unica raiz causal que
nao se divide ao ger &-1os.

o Fundamento L égico: Principio da Indiferenciacdo Fundamental (72X, 2y, X ?Y).

o Articulacdo Metafisica: Se no nivel do indeterminado todas as distingbes
originais sdo suspensas, a causalidade primaria ndo opera por fragmentagdo. A
causa ndo se divide em pedacos para criar coisas diferentes; antes, ela permanece
inteira em seu proprio plano, enquanto a multiplicidade de efeitos brota de sua
unidade como ramificagdes de uma mesma raiz invisivel. Todos os entes
participam da mesma substancia original.

2. Principio da Causa Paradoxal (Suprareacional)



A causa primeira opera por uma poténcia que unifica 0s opostos,
gerando efeitos que transcendem a exclusio binéria.

o Fundamento L dgico: Principio daInclusdo do Paradoxo (?x (P(x) ? =P(x))).

o Articulacdo Metafisica: A causalidade do indeterminado ndo esta submetida as
travas da contradicdo sincronica aplicavel aos entes. Ela é capaz de produzir a
coincidentia oppositorum (coincidéncia dos opostos): criar 0 tempo a partir da
eternidade, gerar a extensdo a partir do inextenso ou fazer brotar a consciéncia do
siléncio da matéria. O efeito manifesta na histéria o que parecia logicamente
Impossivel nateoria.

3. Principio da Causa Unilateral (Nao-Reciproca)

A causa absoluta sustenta e fundamenta o efeito contingente sem sofrer
qgualquer reacédo, desgaste ou diminuicao por parte deste.

o Fundamento L 6gico: Principio da Assimetria Fundaciona (F?M, M ?F).

o Articulacdo Metafisica: A dependéncia é exclusiva do fundado em relacdo ao
fundamento. O universo determinado consome a energia de suas proprias causas
internas (causalidade simétrica), mas a for¢a que o mantém suspenso sobre 0 nada
ndo sofre entropia. O efeito Ndo esgota a causa; a tela ndo é alterada pela tinta do
quadro.

4. Principio da Causa Irruptiva (Emergéncia Aberta)

O indeterminado pode injetar novidade radical no mundo deter minado
sem violar asleislocais de consisténcia.

o Fundamento Logico: Principio da Manifestacdo N&o Disruptiva (M(Imp) ndo
destréi R).

o Articulagdo Metafisica: A causalidade assimétrica ndo destroi as leis da fisica ou
as regras da l0gica simétrica; ela as expande. Quando a intuicdo criativa, o génio
estético ou um sato de complexidade ontologica irrompem no mundo



determinado, eles ndo causam caos ou quebra mecanica das engrenagens do

universo. A realidade recebe o "impossivel" e o acomoda de forma harmoniosa,

revelando-se um sistema aberto.

Sintese Sistematica dos Principios Causais Assimétricos

Principio Causal| Formulacéo . . _
. . RaizLogica | MododeAcdo | Efeitono Real
Assimétrico Metafisica
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Para quefoi necessario estabelecer estes principios?

E necessario, antes de tudo, explicitar aquilo que poderiamos denominar desesper o filosofico
. 0 cenario em que, diante da impossibilidade de alcancar racionalmente determinada
conclusdo, chega-se ao ponto de subverter a propria légica com o intuito de instituir uma
nova estrutura logica capaz de comportar as respostas gque se pretende obter. Quando o ideal
buscado ndo pode ser alcancado pelos meios ordinarios da razéo, procura-se, por Vezes, Nnao
abandonar a concluséo desegjada, mas modificar as préprias condi¢bes de racionalidade que
poderiam legitimé-la.

Por via de regra, quando a verdade ndo se deixa alcancar por vias logicas suficientemente
solidas, torna-se tentadora a adogéo de expedientes mais modestos — ou, em seu extremo, a
propria alteracdo das regras que governam o raciocinio — até que a conclusdo pretendida
possa apresentar-se como racional. Este procedimento pode ocorrer de maneira
particularmente sutil: a ruptura com os principios fundamentais da |6gica é revestida por uma
linguagem formal, por distingdes conceituais sofisticadas ou por construcdes argumentativas
gue conferem aparéncia de rigor aguilo que, em sua estrutura mais profunda, ja ndo preserva
as condi¢oes elementares da racionalidade.

E precisamente esse mecanismo que parece ocultar-se em diversas tentativas de estabel ecer
um nada ontolégico. Quando ndo se encontra uma via racional capaz de explicar

determinada realidade, o caminho aparentemente mais facil consiste em reformular as
proprias regras pelas quais algo pode ser considerado racionalmente pensavel, permitindo que
0 impossivel adquira, progressivamente, estatuto de possibilidade e, por fim, de realidade
ontol dgica.

Por isso, é necessario compreender 0 mecanismo que subjaz a ontologizacdo do nada.
Somente a0 explicitar 0s pressupostos, as transicdes conceituais e as alteracdes |0gicas que
tornam possivel essa operacdo poderemos investigar, com suficiente clareza, as diferentes
tentativas de estabelecer o nada ndo apenas como conceito ou auséncia, mas como uma
verdade ontol 6gica concreta.

O Nada como Existéncia Parasitaria



Ao concebermos 0 nada como ago representavel — isto € como uma existéncia
potenciamente manifestdvel, uma nulidade ou uma neutralizacdo do existente —,
permanecemos, inevitavelmente, dentro de um quadro existencial. Esse “nada’ ja néo
corresponde a uma auséncia absoluta, mas a uma negacdo determinada, cuja definicdo
depende necessariamente de um referencial. Nesse sentido, 0 nada poderia ser interpretado
como uma possibilidade dentro do campo do Absoluto, mas jamais como uma realidade
autossuficiente. Ele é determinado precisamente por aguilo que nega. Assim, o0 signo mental
do nada deixa de indicar uma vacuidade absoluta e passa a operar cCOMO um conceito
relacional, definido a partir daguilo que Ihe serve de contraparte.

1. Definicéo por Negacao

O nada sO pode ser concebido como contraparte de algo manifesto ou possivel. O “nada’
seria, nesse sentido, a ndo-expressdo de A e, portanto, requer necessariamente A como
referéncia para sua propria definicéo.

e Exemplos. a escuridéo pode ser compreendida como auséncia de luz; o siléncio, como
auséncia de manifestacdo sonora. Em ambos os casos, aquilo que é negado fornece o
contetido referencial da negacéo.

e Demonstracédo do erro: essa formulagcdo falha quando se pretende elevar o nada
relacional a condicéo de realidade absoluta. Se 0 nada depende daquilo que nega para
ser determinado, entdo ele ndo pode ser anterior ou independente do proprio referente.
Sua existéncia conceitual € derivada: ele ndo constitui o fundamento daquilo que nega,
mas surge |ogicamente em fungéo desse algo.

2. Referencialidade Obrigatéria

N&o ha “nada’ sem relagdo com um “ago”’, sgja esse algo previamente manifestado, sgja
apenas concebivel como possibilidade. Da mesma maneira, ndo ha poténcia sem relacdo com
aquilo que pode vir a ser atualizado, nem “ndo ente” sem referéncia aquilo que ele nega: o
ente. Por conseguinte, também n&o ha auséncia sem a possibilidade de uma presenca como
referéncia, pois algo necessariamente precisa estar ausente para que se possa falar
propriamente em auséncia.



3. Um marcador de auséncia
Uma forma de indicar que determinada manifestacdo ndo esta presente. A negacdo sO pode
exigtir enquanto negacdo de algo que ja foi manifestado ou cuja manifestacéo seja possivel.
Portanto, ndo ha “nada’” em sentido absoluto sem uma referéncia positiva que determine
aguilo que esta sendo negado.

e Exemplo: a auséncia de luz solar sO pode ser compreendida porque a luz solar constitui
uma realidade ou, a0 menos, uma possibilidade conceitualmente determinada. Sem o
referente, ndo haveria propriamente uma “auséncia de luz solar”, mas apenas a
Impossi bilidade de estabelecer qualquer determinacéo.

e Demonstracéo do erro: se o nada necessita de um “algo” para delimitar sua propria
vacuidade, entdo sua definicdo é necessariamente relativa. Ele ndo pode reivindicar
autofundac@o, pois sua inteligibilidade depende daguilo que pretende negar. O nada
relacional €, portanto, ontologicamente derivado: € uma sombra conceitual projetada
sobre uma realidade que Ihe serve de referéncia.

4. Oposicao Negativa e Potenciais M ituos

Se a manifestagdo A e o nada B forem concebidos como potenciais opostos ou como
potenciais muatuos, emergem dificuldades distintas, mas convergentes, quanto a
possibilidade de se sustentar a nocéo de um nada absol uto.

Se forem concebidos como potenciais mutuos, entdo ambos deverdo participar, de algum
modo, de uma mesma realidade ou esséncia, distinguindo-se apenas segundo diferentes
modalidades de atualizacdo ou determinacdo. Nesse caso, 0 nada deixaria de ser nada em
sentido absoluto, pois passaria a congtituir uma modalidade possivel de uma realidade
subjacente. Aquilo que é tomado como “nada’ ja ndo seria a auséncia absoluta de ser, mas
apenas uma condi¢éo ou modalidade determinada do ser.

Exemplo: considere-se uma extensdo material que, por sua propria infinitude, ndo possa ser
apreendida enquanto totalidade. Embora a totalidade da extenséo ndo possa ser integralmente
visualizada, qualquer recorte ou delimitacdo dessa realidade pelo olhar revela uma dimenséo
material efetivamente existente. O que inicialmente parecia indeterminado ou inapreensivel
enquanto totalidade ndo constitui, por isso, um nada absoluto; trata-se apenas de uma



realidade cuja determinacdo excede 0 al cance da apreensao.

Se, por outro lado, forem concebidos como potenciais opostos, entdo A e B deverdo excluir-
se mutuamente. A determinacdo manifesta em A seria, nesse caso, incompativel com a
auséncia de determinacéo atribuida a B. Contudo, surge imediatamente uma dificuldade: se B
possui qualquer poténcia em direcdo a A, essa poténcia ja introduz em B alguma
determinacéo. O nada, portanto, deixaria de ser absolutamente nada no préprio instante em
gue Ihe fosse atribuida uma poténcia de manifestacao.

Exemplo: suponha-se o indiferenciado, tomado como nada, ao qual se atribua a poténcia de
manifestar-se. Aparentemente, teriamos dois polos opostos. de um lado, a auséncia de
determinacg&o; de outro, a determinagdo manifesta. Entretanto, a propria atribuicdo de uma
poténcia de manifestagdo ao indiferenciado ja impede que ele sgja concebido como auséncia
absoluta. Para que B possa conter a poténcia de tornar-se A, € necessario que B possua, de
algum modo, a capacidade ou condicdo pela qual A possa emergir. Essa capacidade ja
constitui uma determinagéo ontol 6gica.

H4, ademais, uma dependéncia conceitual entre os dois polos. O indiferenciado s6 pode ser
definido como tal em referéncia aquilo que se apresenta como diferenciado ou determinado.
Do mesmo modo, a manifestaco so pode ser compreendida como manifestacdo em relacéo
aquilo que, supostamente, ndo estéa manifestado. A oposicéo, portanto, ndo estabelece duas
realidades absolutamente independentes, mas uma relagdo conceitual entre determinacéo e
auséncia de determinagéo.

Demonstracao do colapso da nogéo de nada absoluto: em ambos os casos, a concepgéo de
um nada absoluto torna-se inconsi stente.

Se 0 nada possui potencialidade, entdo ja néo é absolutamente indeterminado, pois a propria
poténcia constitui uma determinacéo — ainda que ndo seja uma determinacdo atualizada.

Se, a0 contrario, 0 nada ndo possui potencialidade alguma, entdo ndo pode servir de
substrato, fundamento ou principio de transicdo para qualquer manifestacdo. Nada poderia
proceder dele, nem ele poderia explicar a passagem da auséncia absoluta a presenca
determinada, pois ndo haveria nele qualquer principio pelo qual tal passagem pudesse ocorrer.



Desse modo, o0 problema pode ser formulado nos seguintes termos. ou 0 nada possui
poténcia, e entdo ja ndo é nada em sentido absoluto; ou n&o possui poténcia alguma, e
entdo ndo pode desempenhar qualquer funcdo ontoldgica na génese ou fundamentacao
da manifestacao.

Consequentemente, ndo parece possivel atribuir a0 nada, simultaneamente, auséncia
absoluta de determinacdo e poténcia real para a manifestacdo. A primeira exclui a
segunda, enquanto a segunda ja compromete a primeira.

A Insustentabilidade Ontol6gica do Nada

O nada, enquanto conceito, ndo possui autonomia ontologica. Sua defini¢do é essencialmente
relacional e derivada: ele sO pode ser determinado como negacéo de algo, sga esse algo uma
realidade manifesta, sgja uma possibilidade inteligivel. Nesse sentido, 0 nada ndo constitui
uma substancia anulada que permanece existindo em estado de nulidade. Trata-se, antes, de
uma determinacdo negativa produzida pela propria atividade conceitual de negar uma
realidade ou possibilidade. 1sso revela a natureza paradoxal do nada enquanto categoria
inteligivel: ele possui vigéncia como signo mental, mas ndo como substéncia autbnoma. Sua
existéncia conceitual consiste precisamente em indicar aquilo que néo é.

1. Dependéncia Absoluta

O nada ndo € um ente em si, mas um operador |6gico de negacdo que pressupde um
referencial positivo. Ele depende daquilo que pretende negar. A auséncia de som, por
exemplo, somente possui sentido porque 0 som constitui uma categoria possivel. Sem a
possibilidade do som, ndo haveria propriamente “auséncia de som”, mas apenas a inexisténcia
de qualquer referéncia a partir da qual a auséncia pudesse ser determinada.

Aquilo que depende integralmente de outro para sua propria determinacéo n&o possui ipsum
esse, i1sto €, ndo possui ser proprio. O nadarelacional é ontol ogicamente impotente: ndo pode
gerar a realidade, pois sua propria inteligibilidade pressupde uma realidade ou possibilidade
gue lhe sirva de referéncia.

2. Impossibilidade de Autofundacéo
Enquanto o Absoluto, se concebido como fundamento Ultimo, deve possuir em si a razéo de



sua propria realidade, o nada é, por definicéo, heterodeterminado. Ele sb pode ser concebido
em func&o de algo que |he forneca contetido referencial .

Surge entédo um paradoxo decisivo: tentar afirmar 0 nada como realidade independente exige
atribuir-lhe propriedades — autonomia, permanéncia, identidade, poténcia ou capacidade
causal. Contudo, no momento em que tais propriedades |he sdo atribuidas, o nada deixa de ser
nada e passa a ser aguma coisa. A tentativa de autofundacdo do nada é, portanto,
autodestrutiva. Para afirmar que o nada “€’, precisamos transformé-lo em um objeto dotado
de propriedades, mas, ao fazé-lo, ja abandonamos sua definicdo como nada. O conceito se
desfaz no préprio ato de sua ontologizacdo. Quanto mais propriedades atribuimos ao nada
paratorna-lo umarealidade, mais nos afastamos daquilo que pretendiamos definir.

Func&o no Ambito do Absoluto

O nada nédo explica a existéncia; ele a pressupde. Sua funcdo ndo é constituir a origem da
realidade, mas operar como limite conceitual da determinaco. E a maneira aparentemente
mais proxima de purificar a determinacéo a fim de tentar inteligir uma realidade que dispensa
a forma. Porém, € uma maneira errbnea. Colocar o nada na base da metafisica significa
transformar uma negacéo derivada em fundamento positivo. Trata-se, portanto, de um erro
categorial: aquilo que somente pode ser definido pela auséncia de ago ndo pode,
simultaneamente, ser tomado como a causa primeira desse ago.

O Mecanismo da Autossupressdo do Nada

Mesmo que, por hipétese, consideremos 0 nada como uma realidade paradoxamente
possivel, sua prépria definicdo conduziria aimpossibilidade de sua sustentacéo. Se retirarmos
dele toda referéncia, determinacdo ou conteldo, ja ndo restara aquilo que poderia ser
identificado como “nada’.

1. O Nada Referencial n&o se Sustenta

Se 0 nada ndo possuir relacdo com nenhum “ago”, ele ndo podera ser definido como negacéo
de coisa alguma. Ao perder seu referente, perde também a prépria condicdo que permitia
identificAlo como nada. A auséncia, quando absolutamente desvinculada de qualquer
presenca, deixa de ser uma auséncia determinada. N&o ha mais uma relacéo a ser estabelecida
entre aguilo que é e aquilo que ndo é. I solado de qualquer referencial, o nada ndo alcanca uma



condicéo ontoldgica estavel; ele perde até mesmo a determinacdo negativa que |he conferia
inteligibilidade.

2. O Nada como Evidenciador, ndo como Substrato

O nada, nesse sentido, ndo deve ser concebido como um estado ontologico estavel que
persiste antes da manifestagcdo. Ele funciona antes como um limite conceitua da
determinacdo: permite-nos pensar aquilo que ndo estd manifesto sem que, com isso, sgja
necessario postular uma substancia chamada “nada’. Portanto, o nada ndo € um vazio que
persiste até ser preenchido pelo ser. E uma forma de nossa propria apreensio da auséncia ou
da ndo-manifestacdo. Se 0 nada fosse apenas um limiar dindmico que se autossuprime para
dar lugar ao existente, entdo ele nunca teria efetivamente existéncia. Seria apenas uma ficcdo
transitoria introduzida para explicar uma passagem gue, em Ultima andlise, ndo necessita
desse intermediario.

3. O Nada como Autossupressao do Existente

Se, por hipdtese, atribuirmos ao nada uma funcéo ativa diante da presenca, sua propria
relacdo com aguilo que existe ja o conduzira a autossupressao. O nada so pode ser concebido
enquanto negacdo de alguma presenca determinada; contudo, a0 exercer essa negacao, ele
necessariamente depende daquilo que pretende suprimir. Torna-se, assim, parasitario da
propria existéncia que procura negar: sua inteligibilidade, sua referéncia e até mesmo sua
condicdo de “nada’ dependem da presenca que Ihe serve de termo correl ato.

Enquanto permanece vinculado a presenga, portanto, o nada ndo se constitui como uma
realidade autbnoma, mas apenas como uma determinacdo negativa daguilo que existe. Sua
suposta autonomia €, desde o inicio, contraditéria, pois aquilo que pretende negar constitui
precisamente a condicdo de sua propria identificacdo. Se, por outro lado, o nada se
desprendesse completamente da presenca e de qualquer referente, perderia também a
possibilidade de exercer a negagdo, uma vez que ja ndo haveria aquilo que pudesse ser
negado.

E nesse sentido que se pode falar, apenas figurativamente, em autossupressio do nada: ao
tentar afirmar-se como realidade independente, o nada elimina as préprias condicdes que |he
conferem inteligibilidade; ao permanecer relacionado a presenca, reduz-se a uma funcéo



negativa dela; e, ao desvincular-se completamente da presenca, deixa de possuir qualquer
determinagdo pela qual pudesse ser concebido como nada. Sua suposta autonomia, portanto,
conduz necessariamente a sua dissolucéo conceitual.

Desse modo, 0 nada ndo realiza uma passagem efetiva da auséncia a presenca, nem produz
ontologicamente aquilo que existe. A chamada autossupressdo nao constitui  um
acontecimento pelo qual uma entidade denominada “nada’ abandona a s mesma para dar
lugar ao existente. Ela designa apenas o colapso da pretensao de conferir realidade autbnoma
a negacao absoluta. O que permanece, uma vez eliminada essa construcéo conceitual, ndo é
um nada que se tenha transformado em presenca, mas a propria presenca, cuja realidade
jamais dependeu de um substrato ontoldgico chamado “nada’.

O gue chamaremos de autossupressao € a desvinculacdo da atividade parasitaria exercida
pelo nada sobre o existente. Ao retirar a nadificacéo do existente — isto €, ao fazer com que o
nada deixe de ser concebido como algo ontoldgico, portanto, como algo referencidvel —, o
proprio conceito de nada se esgota rapidamente. Enguanto permanece associado ao existente,
0 nada conserva uma aparéncia de inteligibilidade apenas porque encontra na presenca aquilo
gue pretende negar. Mas, uma vez desfeito esse vinculo, ja ndo dispde de qualquer referente
sobre 0 qual possa exercer sua negatividade.

Nesse sentido, 0 nada ndo é propriamente destruido ou convertido em outra readlidade; ele
simplesmente perde as condicdes que permitiam concebé-lo como algo. Sua pretensdo de
autonomia conduz, portanto, a sua prépria exclusdo: quanto mais completamente retiramos
dele toda referéncia ao existente, menos resta que possa ser denominado “nada’. A
autossupressdo consiste precisamente nesse movimento conceitual pelo qual a negacéo
absoluta, a0 ser privada de qualquer referente, deixa de poder sustentar-se como
determinacéo.

Em outras palavras, 0 nada suprime a s mesmo enquanto conceito ontologico. N&o porque
realize uma acdo sobre si, mas porque a eliminacdo de sua referéncia elimina
simultaneamente aquilo que Ihe conferia inteligibilidade. O que desaparece, portanto, ndo &
uma entidade chamada nada, mas a propria pretensdo de que a negacdo absoluta possa
subsistir como realidade independente. Desvinculado da presenca, o nada ndo permanece
como um estado ontol 6gico vazio; ele ssmplesmente deixa de ser referenciavel.



4. A Inexisténcia do Produto Autossuprimido

N&o havendo um nada existente, também ndo ha uma transicéo efetiva entre um “nada’ e a
existéncia. N&o existe um estado intermedidrio que primeiro sga nada, depois se
autossuprima e, finalmente, produza o existente. A propria ideia de autossupressao pressupde
algo que possa sofrer a acdo de suprimir-se. Mas, se 0 nada carece de qualquer
substancialidade, ndo h& sujeito nem objeto sobre o qual essa acdo possa ocorrer. A
autossupressao torna-se, assim, um verbo sem sujeito ontolégico: descreve um processo que
ndo possui entidade alguma capaz de redizé-lo.

4. A 1lusao do Intervalo Nulificador

Dessa forma, 0 nada pode parecer um estado intermediario que permite imaginar a passagem
para a existéncia. A mente introduz um intervalo conceitual entre aquilo que é nadificado e
aquilo que passa a ser determinado, interpretando esse intervalo como um “nada’ que
posteriormente seria superado. Entretanto, esse intervalo ndo corresponde necessariamente a
uma realidade metafisica. Ndo existe um vécuo ontolégico entre a auséncia de uma
determinacéo e a propria determinacdo. A suposta “passagem pelo nada’ €, portanto, uma
projecdo epistemologica: uma maneira de representar mentalmente a auséncia de uma
determinacé&o, e ndo a descri¢cdo de uma entidade que efetivamente precede a existéncia.

5. Colapso por Autorreferéncia

Todo nada concebido como negacdo pressupde algo como referente. Quando eliminamos
completamente esse referente, eliminamos também a condicdo de inteligibilidade da prépria
negacdo. O nada, portanto, ndo consegue sustentar-se como entidade autbnoma. Ele ndo € um
estado estavel do ser, mas o limite a0 qual conduzimos o0 pensamento quando retiramos
progressivamente todas as determinagcOes do determinado. Sua pretensdo de absolutez
conduz, assim, ao proprio colapso conceitual: quanto mais tentamos isola-lo como realidade,
menos conteddo resta para identifica-lo como algo.

Ao dedtituir toda a determinacdo do determinado, ndo obtemos uma sopa ontolégica
disforme. A aniquilagdo da identidade daquilo que existe de forma determinada n&o o
transforma automaticamente no inefével, isto € no Ser. Pois 0 Ser se identifica pela sua
propria esséncia de ser, enquanto o determinado se identifica pela sua propria distincédo. E, se
considerarmos que retirar a determinacdo do determinado o aniquila, entdo ndo nos resta



gual quer substrato para referenciar como um nada ontol 6gi co.
Criagéo sem Conversao do Nada

A existéncia criada, portanto, ndo precisa ser compreendida como resultado de uma
transformacdo do nada em algo. Tampouco € necessario postular um processo no qual uma
realidade chamada “nada’ se autossuprima para produzir a existéncia. Se 0 nada n&o possui
existéncia prépria, ndo pode constituir um substrato a partir do qual algo sgja produzido. A
criagdo, nesse contexto, deve ser compreendida sem a necessidade de uma conversio
ontologica do nada em manifestacdo. O que existe € a manifestacdo de uma realidade
determinada segundo suas proéprias condigdes de possibilidade. O “nada’ apenas nomeia,
retrospectiva ou conceitualmente, a soberania do Ser que antecede essa manifestacgéo.

Quando nos referimos ao Ser soberano e absoluto, Nndo é necessario recorrer a simbologia de
uma auséncia ontolgica, pois a propria soberania do Ser exclui qualquer necessidade de
postular um nada ontolégico que persista paralelamente ou em competicdo com 0 Ser
verdadeiro. Se o Ser € verdadeiramente absoluto e soberano, nada Ihe é ontologicamente
exterior como principio, substancia ou fundamento concorrente. A auséncia de uma realidade
prévia ndo exige, portanto, a existéncia de um “nada’ que a represente; basta a propria
soberania do Ser como fundamento da manifestacdo. Desse modo, a autossupressao nao
designa um processo real sofrido por uma entidade chamada nada. Ela apenas descreve, de
maneira figurada, o desaparecimento conceitual de uma determinacdo negativa. O produto
dessa suposta autossupressédo ndo existe como entidade intermedidria ndo ha um “nada
autossuprimido” que posteriormente se transforme em existéncia.

I mplicagOes Radicais e a Criacéo Ex Nihilo

A tentativa de conceber 0 nada como entidade metafisica paradoxal revela-se, portanto, um
exercicio de pensamento que se desfaz em suas proprias condic¢des de formulagao.

Aquilo que chamamos de “nada’ pode ser compreendido, em ultima instancia, como:

e Um operador l6gico: uma negacdo relativa dentro de um campo no qual algo ja é
concebido como possivel ou manifesto.



e Um limite conceitual: o ponto extremo alcancado quando retiramos de uma realidade
todas as suas determinacoes.

e Uma miragem ontolégica: a projecdo pela qua transformamos uma operacdo
conceitual de negacdo em uma suposta realidade independente.

O nada, portanto, ndo € um antecedente causal da existéncia. Ele ndo constitui uma
substancia, um substrato ou uma poténcia anterior ao ser. E antes um efeito da propria
atividade de determinacdo e negacdo exercida pelo pensamento.

A manifestacdo ndo surge “do nada” porque ndo ha um nada existente do qual ela possa
surgir. O que existe € a propria manifestacdo, determinada segundo suas condigbes de
possibilidade, enquanto o “nada’ permanece apenas como 0 nome que atribuimos a sombra
daquilo que seria manifesto.

Assim, a investigacdo ndo conduz a descoberta de uma realidade chamada Nada, mas a
dissolucdo progressiva dessa hipltese. E € precisamente nessa dissolucdo que se torna
possivel deslocar a questédo metafisica fundamental: em vez de perguntar “como o ser surgiu
do nada?’, devemos perguntar “como é possivel a manifestagdo sem pressupor uma realidade
anterior chamada nada?’.

I mplicagtes para a Criagéo Ex Nihilo

Esta compreensio abrangente do nada relacional revela que a criagdo ex nihilo ndo deve ser
compreendida sob falsas premissas. A criagao néo €

e Transformacado do nada em algo (pois o nada ndo existe para ser transformado).
e Superacdo de um estado de ndo-existéncia (pois ndo hatal estado).
e Preenchimento de um vazio preexistente (pois ndo ha vazio independente).

Pelo contrario, a criacdo ex nihilo estabel ece fundamentos dogméti cos e ontol 6gicos claros:

e N30 é criacdo "do nada" material: O nihil da criagcdo ndo € uma "matéria-prima’
preexistente, mas a negacdo absoluta que sb existe como conceito em relacdo ao Ser.
"Criar do nada" significa criar sem meio-termo, sem material preexistente. E a posicio
absoluta do Ser.



e O Ser ndo precisa do nada para criar: A criagdo € ato puro da liberdade divina, que
estabelece a distingdo radical entre Criador e criatura, ndo uma modificagdo de algum
substrato preexistente.

e A criagdo €é manifestacdo gratuita, ndo emanacdo. O mundo ndo "flui"
necessariamente do Ser (como no neoplatonismo), mas € chamado a existéncia por ato
livre da vontade do Ser, como manifestacdo gratuita da plenitude do Ser.

A Aporia do Impossivel, a Indiferenciacao e a Problemética do
Infinito

O Nada Existente e a Aporia do | mpossivel

Em outra tentativa teoricamente vidvel, cumpre postular a propria impossibilidade radical:
afirmaremos o Nada Existente como uma fratura ou abertura do impossivel no seio do
Absoluto. Ao admitirmos o impossivel no horizonte metafisico do Absoluto, tornamo-nos
capazes de suspender o colapso imediato do nada. Sob esta dptica, 0 nada subsistiria em
virtude de ser uma impossibilidade manifesta — isto €, uma singularidade ontologica que
rasga arazdo tradicional de formadisruptiva, sustentando-se na realidade fenoménica.

A contradicdo primordial desta tese reside na violacéo do Principio do Terceiro Excluido ($A
\lor \neg A%) e da Né&o-Disformidade ($\neg(A=B)$). Ao definir o nada como
"Impossibilidade manifesta que se sustenta’, opera-se um contrabando conceitual: confere-se
ao nada o atributo do ato (a sustentacdo na realidade), que € propriedade exclusiva do ente. O
impossivel, por definicdo, € aquilo que carece de consisténcia interna; dotalo de
"sustentacdo” e transforméa-lo secretamente em ser, aniquilando sua natureza de nada.

Esta postulacéo implica que, formalizada a hipdtese do Nada Existente, podemos sim admiti-
lo no discurso; todavia, esse proprio mecanismo obscurece sua inteligibilidade, impedindo-
nos de decifrar suas nuances constitutivas. Faz-se imperativo que haja cognoscibilidade
estrita para 0 conceito de nada, sob pena de esvaziamento filosdfico. Do contrario, a
metafisica carecera da formulagdo mecanica que explique como €é ontol ogicamente possivel
extrair o ente (algo) a partir da vacuidade (nada).



Contudo, ainda que permanecamos provisoriamente cegos ao mecanismo pelo qual o nada
possa de fato subsistir, cumpre averiguar as consequéncias metafisicas caso sua existéncia
fosse validada por uma inferéncia | 6gica que esclarecesse esse interim.

A Aporiada Purificacao e a Re-Ontologizacdo do Nada

O Nada Existente, ao sucumbir por sua instabilidade intrinseca, faz emergir a presenca de
forma natural. Todavia, se hipotetizarmos o Nada Existente como uma realidade perdurével, a
estrutura da razéo tentara, de forma quase automatica, abstrair o componente "existente”" do
"nada’. Historicamente, diversos filosofos tentaram validar o impossivel existente; contudo,
essa manobra introduz a necessidade de uma nova purificagéo conceitual, visto que o termo
"Nada Existente" inevitavelmente carrega consigo o poluente ontol égico do ser.

Portanto, por imperativo 16gico, a razéo nega o Nada Existente na tentativa de extirpar dele o
seu teor de ser. Ocorre que, ao operar essa negacao purificadora, o Nada Existente reitera-se e
reaparece em sua configuracao primeva. A negacao do Nada Existente ndo gera o nada puro,
livre de poluentes; antes, resulta na mesmissima mentalizagdo do Nada Existente — um
construto mental que apenas recusa desabar sobre si mesmo, tal como ocorria no nada
paradoxal.

O erro logico situa-se na ilusdo de que a negacéo da existéncia do nada purificaria o conceito.
Na légica formal, a negacdo de uma negacdo ($\neg(\neg A)$) retorna logicamente a
afirmacdo ($A%). Ao tentar negar 0 "teor existente" do nada, a razdo realiza um duplo
movimento nulo: ela postula o nada e, ao tentar purifica-lo pela negacéo, restabelece a propria
barreira que pretendia transpor. O "nada puro” torna-se inalcangavel porgue o préoprio ato de
pensar 0 nada o contamina com a existéncia da representacéo.

A Regresséo ao I nfinito da Nadificacéo Potencial

Avancando ainda mais na esteira desta hipotese, consideremos o Nada Existente como 0
portador de um potencial n&do manifesto, conjecturando gque esta poténcia pode permanecer
totalmente oculta no imo da vacuidade, por vias jamais explicadas ou compreendidas. Mesmo
sob esta concessdo tedrica, no instante em gque tentdssemos negar 0 Nada Existente para
extrair dele o seu potencial de existéncia, seriamos confrontados com um desdobramento



aporético: obteriamos um nada com potencial de ser um nada com potencial. Ao negarmos
este Ultimo, elevariamos a poténcia sempre ao Ultimo estégio do nada negado.

Como modelo exemplificativo, teriamos a negacéo sucessiva do nada potencial. Por via de
regra, se todo nada resguarda em si uma poténcia oculta, deparamo-nos inevitavelmente com
um nada provido da poténcia de gerar um nada potencial.

[Nada Existente Inicial] ?2(Negacdo)??> [Nada com Potencial de Ser Nada] ??
(Negacéo)??> [Nada com Potencial de Potencial...]

Afigura-se, pois, impossivel extirpar a poténcia do nada se o considerarmos permanentemente
como um existir que oculta uma eficécia causal. Cada ato de negacdo perpetrado pela razéo
atribui reflexivamente ao nada a poténcia de produzir o proprio nada que foi negado — o
gual, por suavez, ja é portador de uma nova poténcia.

Demonstracdo do Erro (Regressio ad Infinitum da Nadificagdo): Este mecanismo falha
geometricamente por incorrer em uma regressdo infinita de operadores légicos (infinite
regress). Ao introduzir a categoria de "poténcia oculta’ no nada, transforma-se a vacuidade
em um motor gerador infinito. A negacao deixa de ser um termo resolutivo e passa a agir
como um espelho posicionado frente a outro espelho: cada negacdo gera um novo involucro
potencial ($\neg N \to N_{potl} \to \neg N_{potl} \to N_{pot2}$). Esse processo esvazia o
conceito de qualquer ratio sufficiens (razdo suficiente), pois o fundamento da existéncia é
indefinidamente postergado para o préximo "nada’ da série infinita.

O Problema da Inferéncia e a Propriedade da I nfinitude

Tentaremos, agora, compreender o "nada’ como um conceito de nulidade dotado de um vetor
dindmico: um rumo potencial ao infinito. Para avancar nessa investigacdo, € necessario
racionalizar o nada inicialmente em sua primeira poténcia.

O nada possui poténcia, desdobrando-se em uma progressao |6gica de graus.

e Primeiro Grau (Poténcia 1): A anulacdo em sua fase inicial, contendo o potencia
bruto rumo ao infinito.



e Segundo Grau: A poténcia da ndo-poténcia. Isto €, a poténcia de anular a poténcia.
e ... Terceiro Grau e Ad Infinitum: A poténcia de anular a poténcia da poténcia gerada
pela primeira nulidade do nada, estendendo-se infinitamente.

Para fins metodologicos, o foco desta analise restringe-se a primeira anulacdo: o nada no
potencial primeiro elevado ao infinito. Pois, a0 considerarmos uma regressao infinita,
retornamos a mesma substéncia. O nada de segundo grau € 0 mesmo que o de primeiro grau,
e assim sucessivamente. A nulidade é sempre a mesma e sempre carrega poténcia. Portanto,
n&o temos mais 0 conceito elevado a umainfinitude.

O nada nomeavel caracteriza-se, fundamentalmente, como um nada potencial. Isso ocorre
porque ele carrega um potencial latente que jamais se esvazia por completo; ele nunca se
concretiza como uma auséncia plena, pois esta perenemente acompanhado de sua prépria
poténcia. O nada potencial, no seu desabar sobre s mesmo, € inalcancavel, pois esta elevado
a poténcia infinita. Sendo esse limite absoluto inacessivel a apreensdo direta, a investigacéo
filosofica deve focar-se no territorio do nada potencial. Afinal, ao elevarmos o nada em sua
laténcia, nunca se atinge a nulidade completa, mas apenas a renovagdo desse mesmo
potencial.

Assim, delimitamos a diferenca entre o nada potencial nhomeavel e o nada inominavel —
este Ultimo sendo a auséncia do préprio nada, destituido de qualquer propriedade e incapaz de
ser até mesmo "absoluto”. Portanto, para admitir o nada nomeavel, € preciso conceber aideia
de uma impossibilidade realizada. Portanto, o nada inominavel € um vazio linguistico: algo
gue se define como 'escasso’ N&o por conter em s uma escassez real, mas simplesmente por
ndo ser falado ou por ndo congtituir um contelido da mente. Dessa forma, 0 nada total
equivale a auséncia de referéncia na linguagem, a ndo-formalizacéo de signos mentais e ao
proprio ato de ndo se falar sobre algo.

O Processo da Indiferenciacéo e Nadificacdo do Determinado

Ha um processo pelo qual se tentaindiferenciar o diferenciado, e outro processo pelo qual se
tenta negar o diferenciado. Isto é, ha um processo pelo qual se tenta extrair a identidade das
Coisas gue a possuem, e um processo pelo qual se tenta negar a existéncia e a identidade das



coisas na tentativa de alcancar a pureza, ou até mesmo 0 nada potencial.

A indiferenciagdo, quando produzida a partir da determinagdo para justificar um nada
potencial, falha em sua missdo de pureza. Ao ser invocada, essa indiferenciacdo supGe uma
"poténcia’, afirmando precisamente aquilo que desgja negar: a presenca de "qualquer coisa'
(ainda que em estado de suspenséo). O Indiferenciado, como diluicéo do determinado, opera
apenas pela auséncia das diferencgas, pressupondo o substrato que as contém. Porém, ao
perderem a forma em um estado de completa indiferenciacdo, e ao se extrair delas essas
formas, as coisas ja ndo sdo aquilo que antes se identificava.

Em contrapartida, a nadificacéo direta— isto é, a negacdo — colapsa de formamais precisae
radical, pois ndo pressupbe nenhuma sopa residual indiferenciada oriunda da diluicdo de
formas. O "nada’ engendra o seu préprio colapso 16gico — um colapso que, por sua vez,
desaba infinitamente sobre si mesmo. Ele € um conceito que tende a autossupressao perpétua
e, por isso, revela-se muito mais limpo de afirmacfes ontologicas do que a "poténcia’
sugerida pela indiferenciacdo do determinado. Do ponto de vista estritamente filosofico,
ainda que tanto aindiferenciacéo do determinado quanto a nadificag&o do existente sgjam, do
mesmo ponto de vista, ilogicas, a nadificagdo oferece intuitivamente um "desabar" muito
mais cristalino: ela traz embutida em sua premissa a aniquilacdo imediata daguilo que a
propria palavra tenta nomear ("algo"). Enquanto a indiferenciacdo do diferenciado tenta
capturar a auséncia de formas, a "nadificacao” opera sobre o proprio potencial de positividade
das formas, tentando anul&-lo.

Ao tentarmos supor duas propriedades distintas — o0 determinado enquanto indeterminado
—, realizamos apenas mais uma tentativa de purificar o determinado. Essa operacdo, contudo,
destr6i a prépria forma sem alcancar nenhum dos extremos pretendidos. ndo resulta no
indiferenciado verdadeiro (isto €, no ser), nem tampouco no nada. 1sso ocorre porgue ainda se
conserva uma substancia logicamente contraditoriaz um mundo que, por exigtir,
necessariamente persiste como determinado, mas que, a0 mesmo tempo, € concebido como
indeterminado.

Embora o ato de indiferenciar anule a determinacéo (os contornos especificos de cada
possibilidade), ele ndo aniquila a existéncia;, resta, invariavelmente, o fundamento para
sustent&la. A prevaléncia desse substrato primordial, homogéneo e anterior a qualquer



recorte limitador, ndo pode ser categorizada como "nada’, mas ssm como um substrato
ilogico. O nada, afinal, é incapaz de sustentar o atributo da pureza. Para ser puro, € preciso ter
substancia; e o nada, por definicdo, simplesmente ndo €.

Ao indiferenciarmos um ente de s mesmo, ndo temos uma redlidade pura (0 que
chamariamos de ser). Mas, ao indiferenciarmos o ente até mesmo em si, e ndo somente de s,
temos, novamente, o substrato ilégico. 1sso porque o indiferenciamento transgride o nivel da
fundamentacdo, ou segja, o indiferenciamento ndo pode ultrapassar para o nivel da
fundamentacgéo daquilo que ndo &, por sua propria natureza, indiferenciado.

Ao tentarmos igualar o indiferenciado com o préprio nada, deve existir um estado que sgja,
simultaneamente, indiferenciado em s e indiferenciado de s mesmo. Em suma, embora o
nada se refira a uma nulidade, ele carrega consigo uma ontologia potencial. Através da logica
assimétrica, € possivel anular o todo, asssim como € possivel indiferenciar o diferenciado até
mesmo em sua fundamentacéo — o que, no fundo, constitui uma determinacéo potencial, tal
COMo 0O proprio nada.

No entanto, a indiferenciacéo refere-se a imparcialidade da identidade, e ndo a extincdo da
fundamentacgéo. Porém, ao pensarmos em uma indiferenciacdo total, ambos os modos — nada
e indiferenciado — manifestam um paradoxo. Pensar 0 nada ou pensar em uma
indiferenciacéo total exige conferir realidade a dois estados simultaneos. aquele em que o
todo é anulado e aquele em que esse mesmo todo permanece inoculado, como poténcia, em
seu proprio estado antagobnico.

Neste estdgio da investigacdo, como a substancia pura permanece inalcancada, somos
compelidos a justificar a existéncia factual das coisas — afinal, se 0 mundo manifesto existe,
ele deve deivar de alguma operacdo primordial. Buscamos, portanto, identificar o
mecanismo que opera sobre esse nada, visando extrair desse conteldo, que colapsa
infinitamente, uma determinacao: o0 "algo" que existe.

E neste ponto que tentamos também singularizar o determinado, indeterminando-o em um
colapso que desaba sem um fim. O indiferenciado retirado do determinado deixa de ser uma
categoria estética para tornar-se a captura desse contorno em colapso. 1sso significa que o
termo "indiferenciado” adquire um carater estritamente dinamico. A mente humana tenta



resgatar um significado para ele, mas, no exato instante em que ele é pensado, esse
significado esvai-se. E uma aproximacdo cognitiva de altissma velocidade, mas cuja
"velocidade do pensamento” jamais consegue alcancar ou estabilizar 0 seu produto final.

Indiferenciamos o determinado, e 0 que sobra é o nada falseavel, ou uma indiferenciacéo ndo
realizada, que identifica um ente mal indiferenciado, de forma que se precise reincidir a
indiferenciacao infinitas vezes, tal como se necessita nadificar o ente infinitas vezes.

O "nada' torna-se, assim, uma singularidade filosofica. E um termo que tende
assintoticamente ao infinito, estabelecendo um loop perpétuo na razdo: uma busca incessante
por um significado que, por definicéo estrutural, nunca podera repousar em um conceito fixo.

O Nada como Portador de Potencial Ontolégico

Embora tenhamos estabelecido o Indiferenciado como a matriz primordia afirmativa, a
investigacdo |6gica nos obriga a reconhecer uma simetria estrutural incontornavel: o " nada”
também porta um potencial equivalente ao do indiferenciamento forcado do mundo
deter minado.

O "nada’, compreendido em sua acepcdo metafisica relacional, atua como a anulagdo direta
do ser. Sendo o ser a somatoria de toda a existéncia e 0 horizonte de todas as determinactes
possiveis, 0 nada ndo pode ser reduzido a um simples vacuo estéril ou a uma caréncia inerte.
Pelo contrario, por consistir precisamente na anulacdo do ser, 0 nada €, em sua esséncia, a
anulacao do todo em potencial.

Para que a negacdo absoluta ocorra e se sustente conceitualmente, a "auséncia' precisa
espelhar a exata magnitude da "presenca’ que ela cancela. Tal como o Indiferenciado € o
potencial latente do diferenciado — abrigando em si todas as formas e existéncias antes de
sua manifestagdo —, o nada abriga o potencial absoluto do ser sob 0 signo da supressao.

Dessa forma, conclui-se gue ambos os conceitos guardam infinito potencial. A distingéo
entre eles ndo repousa em uma suposta auséncia de poténcia no nada, mas unicamente no
vetor dessa mesma poténcia primordial:



e O determinado Indiferenciado é o potencial afirmativo: a totalidade em estado de
suspensdo ontologica, aguardando a determinacdo. E o ser-em-poténcia, a matriz que
possibilita a diferenciacdo.

e O Nada é o potencia negativo: a totalidade em estado de supressdo. E a forca
neutralizadora que contém, em seu proprio avesso, a exata proporc¢ao ontologica do ser
gue ele anula.

Portanto, o nada jamais € destituido de contetido latente. Se o Indiferenciado forcado guarda o
potencial de tudo o que pode ser, 0 nada é o proprio invélucro do ser neutralizado, carregando
intimamente em sua definicdo o peso e o potencial absoluto daquilo que ele oculta. Em
sintese, tanto 0 nada como o indiferenciado forcado sdo determinacdes. sdo estados ou
potenciais do negado ou do indiferenciamento do diferenciado. Sdo um estado de estabilidade
para o todo ontolégico. O indiferenciado tiene o potencial da diferenca, e € em s uma
determinacéo; tal como o nada tem o potencial do todo, e € em si uma determinacao.

O indiferenciamento do determinado € indiferente até a S mesmo, ao passo que assumir o
nada significa saltar esse caminho intermediario. Trata-se de uma via direta para produzir a
nulidade, degradando o ontoldgico por meio da conceituacdo. Porém, por ambas as vias
alcanca-se 0 mesmo resultado: a nulidade do que é. O indiferenciado conclui-se no nada ao
negar o ente fragmentado, afirmando n&o ser nem uma coisa, nem outra, e nem a si proprio.
Ja 0 nada opera uma negagdo mais incisiva e cabal, pois dispensa a abordagem dos
fragmentos.

Neste contexto, os termos "nada" e "indiferenciado” n&o se referem a um objeto finalizado,
mas sim ao proprio processo de nadificagdo que nunca atinge 0 seu termo exato. lremos
explorar 0 absoluto sob a perspectiva da forma final: a cada poténcia explorada, o potencial
do nada se expande.

O potencia do indiferenciado, portanto, ao voltar-se parasi mesmo, néo atinge o potencial do
nao-indiferenciado — tal como o potencial do nada jamais alcanca o0 ndo-nada. Desta forma,
0 incausado permanece aprisionado a determinacdes, nunca atingindo uma forma totalmente
potente. Ao atribuirmos ao indiferenciado o potencial do ndo-indiferenciado, deparamo-nos
com uma realidade cujo potencia consiste em ser potencial ou n&o; ao subtrairmos mais uma
camada desse potencial, projetamos uma linha infinita que avanca perpetuamente, sem jamais



encontrar 0 seu verdadeiro potencial.

Em sintese, o indiferenciado busca a nulidade ao colocar-se como radicalmente diferente de
gualquer coisa, enquanto 0 nada a persegue ao recusar-se a ser coisa alguma. Ambos 0s
caminhos representam vias distintas que partem do mesmo intuito e desaguam no mesmo
resultado: a tentativa de estabelecer uma substéncia incausada. O nada, ou o indiferenciado,
sd0, portanto, conceitos dinamicos, incapazes de sintetizar conceitualmente o seu verdadeiro
significado.

A Problematica do Infinito e a Dualidade Perspectivica do Ente

Quando atribuimos o conceito de infinito a determinadas coisas, €las parecem perder sua
identidade enquanto determinacfes plenamente apresentavels.

e Um tamanho infinito €, em certo sentido, tamanho nenhum, pois ja ndo se trata de algo
gue possa ser integralmente medido.

e Um numero infinito, quando tomado como um numero absolutamente infinito, deixa de
ser propriamente um nimero determinado, pois ndo ha uma unidade total que possa ser
apresentada como sua realidade acabada.

Isso ocorre porgue o infinito, tomado em sentido absoluto, é inalcancavel. Ele constitui um
horizonte que jamais pode ser inteiramente atualizado. Nao se pode alcancar a totalidade de
um ente infinito para que este sgja apresentado em sua inteireza. Um ente dotado de infinitude
jamais alcancaria a sl mesmo como realidade completamente realizada, pois sempre haveria,
para aém de sua determinacdo presente, aquilo que ainda ndo se encontra realizado. Nesse
sentido, o ente infinito conteria not apenas agquilo que €, mas também aquilo que ainda
haveria de ser. Ele seria, portanto, constituido por sua realidade presente e por seu devir.
Entretanto, o devir, enquanto devir, ndo é ainda aquilo que serd. Se considerarmos que aquilo
gue ha de vir somente existe enquanto presente quando efetivamente se atualiza, entdo uma
suposta realidade infinita seria composta por aguilo que é e por aquilo que ainda n&o é.

Chegamos, assim, a uma dificuldade fundamental: aquilo que ainda ndo existe ndo pode ser
efetivamente acrescentado aquilo que existe. Se 0 nada ndo possui realidade propria, ndo



pode constituir uma parcela adicional do ente. Consequentemente, ndo parece possivel dizer
gue uma realidade possua, em si mesma, uma quantidade infinita ja constituida. O infinito,
nesse sentido, ndo seria uma propriedade efetivamente possuida pelo ente, mas a designacdo
daquilo que jamais se encontra completamente atualizado. Ele corresponde a parte do ente
gue, por definicdo, ainda ndo pode ser apresentada como realidade atual. Por isso, nenhum
ente determinado propriamente dito possui 0 infinito, nem € infinito em sentido absol uto.

A propria palavra “infinidade” revela essa dificuldade. Considerada isoladamente, ela ndo
parece simbolizar uma realidade determinada, mas funcionar como uma atribuicéo feita a
alguma coisa. Quando dizemos “infinidade’, estamos aparentemente acrescentando ao ente
uma propriedade cuja realidade completa nunca pode ser apresentada. A infinidade seria,
entdo, uma realidade acrescida daquilo que n&o pode ser efetivamente determinado para essa
realidade.

Dizer que 0 universo possui um espaco infinito ou que uma singularidade possui uma massa
infinita seria, sob essa perspectiva, problematico. Nao porque a linguagem matematica nao
possa operar legitimamente com o conceito de infinito, mas porgue, no plano ontol égico,
transformar o infinito em uma propriedade efetivamente existente pode produzir uma
contradicdo conceitual. O infinito matematico pode funcionar como limite, relagcdo ou
estrutura formal; outra coisa € concebélo como uma determinacdo real integralmente
presente em um ente. E importante, entretanto, distinguir ser finito deter um fim. A finitude
n&o implica necessariamente uma cessagao. Algo pode ser finito em sua determinacao atual e,
ainda assim, permanecer suscetivel de transformacéo, de expansdo ou de duracdo indefinida.

Assim, adicionar a um ente uma fluéncia continua é conceitualmente diferente de atribuir-
Ilhe infinitude. A fluéncia continua ndo pressupde a existéncia atual de uma realidade que
ainda ndo existe. Ela apenas afirma que aquilo que existe permanece em processo de
transformacéo ou duracdo. Cada estado presente € real enquanto presente, ainda que outros
estados possam sucedé-lo indefinidamente. Por isso, talvez ndo seja adequado afirmar que o
espaco do universo € infinito. Seria mais coerente dizer que o0 universo pode apresentar uma
expansdo continua, caso essa expansdo segja compreendida como um processo cuja
atualizac&o ndo exige a existéncia presente de umatotalidade espacial jarealizada.



No campo das sensacOes, poderiamos encontrar igualmente determinagdes finitas que se
modificam, se ampliam ou se sucedem continuamente. Poderiamos conceber a delimitacéo de
NOSSo universo particular como aquilo que constitui sua propria fronteira fenoménica, além da
gual se iniciariam outros universos ou outras h.c.s.. Mas poderiamos também considerar que
NOSsO universo particular Ndo possui uma extensao previamente determinada e encerrada, e
gue permanece em expansao continua.

N&o seria possivel atribuir simplesmente um espago as sensacfes, pois 0 proprio espaco
poderia ser compreendido como mais uma determinacéo sensivel, e ndo como um recipiente
absoluto no qual as sensacdes estariam dispostas. E possivel, contudo, atribuir &s sensactes
uma continuidade temporal: uma sucessao incessante de estados presentes, na qua cada
estado é plenamente real enquanto ocorre, sem que seja hecessario pressupor uma totalidade
temporal infinita ja existente.

Para a sensacdo, a intuicdo, o desgjo ou o querer, € possivel atribuir contelido qualitativo; é
possivel que exista um querer infinito. 1sso ocorre porgue o qualitativo se infinitiza, pois néo
€ quantitativo. Um amor infinito pode existir, enquanto uma realidade espacia infinita no.
Portanto, realidades relacionais podem adquirir infinitude. Temos, portanto, dois conceitos
distintos:

e Um enteinfinito seria, em sentido absoluto, um ente acrescido daquilo que jamais pode
ser integralmente atualizado; sua infinitude apontaria para uma totalidade que nunca se
apresenta como realidade acabada.

e Um ente de fluéncia continua, por outro lado, € um ente cuja realidade € inteiramente
efetiva em cada atualizagao presente e que se acresce somente de propriedades que,
guando atualizadas, tornam-se igualmente reais.

A sensacdo, portanto, é real e inteira enquanto sensacdo. Ela ndo € uma realidade incompleta
pelo fato de ainda haver sensacOes futuras. O que existe € a sensacéo presente; 0 que vem
depois pertence ao seu fluxo, ndo a sua realidade atual. Sua continuidade n&o exige que ela
contenha anteci padamente aquilo que ainda ndo existe. Desse modo, a fluéncia continua pode
ser compreendida como uma propriedade da realidade efetivamente existente em seu
processo de atualizacéo. Ela pode ser incessante sem ser infinita. Pode ser eterna enquanto
continuidade sem constituir uma totalidade infinita ja realizada. A diferenca fundamental



esta, portanto, entre infinitude e continuidade: a infinitude pretende designar uma totalidade
gue jamais pode ser integralmente atualizada, enquanto a continuidade designa o proprio
processo pelo qual realidades determinadas sucedem-se e se transformam sem que sga
necessario pressupor, em cada uma delas, a existéncia antecipada de sua totalidade futura.

O Infinito eo Nada: A Dualidade Per spectivica do Ente

Conclui-se, a partir das analises precedentes, que a investigagdo acerca do nada permanece
destituida de um arcabouco conceitual metafisicamente sustentavel. Sob as perspectivas até
agui examinadas, 0 nada figura unicamente como um indice dialético que evidencia a
presenca, ou como um opressor relacional que a pressuple e a circunscreve. Escapa-nos,
portanto, a apreensdo de uma auténtica oposicdo mutua — um horizonte em que o existente
sgja, concomitantemente e sob 0 mesmo aspecto, a propria nulidade, sem que para isso se
recorra a um paradoxo insoluvel que faga o nada sucumbir no instante em que |he € atribuido
0 estatuto de existéncia.

Para fins especulativos e préticos, faz-se necessario introduzir uma categoria conceitual
ordinariamente alheia as discussdes sobre a vacuidade, mas que se revela quase apta a
sustentar uma integridade ontol 6gica ndo colapsavel: o Infinito da deter minacdo. Sob a luz
desse conceito, a nulidade aparentemente passa a coexistir com seu oposto ontol gico.

Ao considerarmos a totalidade e 0 nada como conceitos exatamente iguais, ndo havera mais
dualidade entre eles. Porém, como unir a existéncia ao nada de forma gque ndo se excluam
mutuamente? Postula-se, pois, que a infinitude da forma do determinado ou a infinitude de
um conjunto incontavel de determinacdes em sua completude € ontologicamente
indiscernivel do nada, haja vista que a auséncia de limites impede qualquer mensurabilidade
ou predicacdo restritiva (havendo um ndmero de formas infindaveis ou até mesmo uma forma
de propriedades infinitas). O olhar direcionado a totalidade do infinito aparentemente
coincide formalmente com o olhar lancado sobre o abismo do nada. Eis aqui uma tentativa
metodologica para conceber um nada ontologico, prescindindo da mera suspensdo do
pensamento ou da recusa em representa-|o.

Ao dissolvermos a oposicéo binaria e excludente e erigirmos uma duplicidade mutua e
simultanea, a tensdo entre a existéncia e o nada deixa de residir em uma contradicao de



substancias e passa a se configurar como uma variacao de angulagdo. Diante da completude
irrestrita— a infinitude pura —, 0 que se descortina ao intelecto € o nada; inversamente, ao
aplicarmos um recorte delimitador sobre essa mesma infinitude, emerge a existéncia
determinada.

Porém, esta € uma visdo infundada, visto que o olhar sobre a completude infinita ndo captura
0 nada, ja que o nada n&o é coisa alguma. E a forma infinitizada deixa de ser forma. Isto €,
uma identidade, ao se abrir ao infinito, vaza a sua identidade, de forma que sO se sustente ao
ser indiferenciada por esséncia. 1sso quer dizer que, se infinitizarmos um nimero, ha o devir
do nimero que o faz perder seu contorno como nimero, tal como ocorreria ao infinitizarmos
aidentidade.

Ao se olhar aquilo que n&o representa coisa alguma, nada se olha. Ao se olhar uma realidade
de forma relativa, ndo se olha nem a forma, pois a forma ja ndo existe para compor o ente
determinado.

O Modelo Analdgico da I nfinitude Espacial e Temporal

Com o fito de conferir inteligibilidade a esta tese, cumpre anaisar primeiramente a
morfologia conceitual da préopriainfinitude através de model os geométricos e temporais.

Consideremos, hipoteticamente, uma régua linear cuja extensdo sga fixada em 30
centimetros, seus limites inicial e final sdo perfeitamente demarcados e cognoscivels no
espaco. Se, todavia, expandirmos idealmente esse instrumento a uma extensdo geométrica
infinita, a tentativa de perscrutar o seu término resultara no encontro com o nada. O fim da
infinitude é intrinsecamente inalcancavel. Conquanto a régua subsista na integridade de sua
totalidade irrestrita, suas balizas limitrofes sdo absolutamente incapturéveis pelo aparato
cognitivo. A tentativa de apreender o limite de uma extensdo infinita traduz-se
metafisicamente na equivaléncia ao nada, dada a radical impossibilidade de mensuracao.

Ao tentarmos acrescentar a infinitude a um ente recortado — isto €, ao dizermos que uma
régua de trinta centimetros € infinita—, estamos diante de um antagonismo, pois 0 que tem
trinta centimetros n&o pode ser infinito, uma vez que sua medida € angulada. Portanto, ou o
ente esta angulado e mensurado ou € infinito; n&o existe meio-termo. Sendo assim, uma régua



infinita € uma régua ndo passivel de ser visualizada. Consequentemente, aguilo que €&
considerado infinito necessariamente desapareceria.

O nada, por conseguinte, pode ser rigorosamente definido como a projecdo analitica que
resulta da tentativa da raz&o discursiva de predicar ou visualizar ainfinitude do horizonte da
forma ou de um namero infinito de formas. Ele deixa de ser uma auséncia de ser para se
tornar a consequéncia cognitiva do exceder daforma para além da viséo.

Analogamente, se observarmos uma temporalidade cuja duragdo estende-se infinitamente, a
dissolucéo de marcos cronologicos faz a infinitude temporal sintetizar-se no Atemporal. Do
mesmo modo, a infinitude do espaco sideral anula a propria localidade, colapsando no N&o-
Egpacial. O infinito cronoespacial traduz-se, necessariamente, na suspensao do tempo e do
espaco — isto €, em tempo nenhum e em lugar nenhum.

A Expansao ao Horizonte Transcendental

Ao projetarmos o vetor da infinitude sobre 0 campo integral da determinac&o, contemplamos
o Todo em sua plenitude continua, perfeitamente isento de clivagens, fraturas ou recortes
fenoménicos. Quando este Todo absoluto é mentalizado pela consciéncia humana, deparamo-
nos com uma encruzilhada epistemolégica: ou o intelecto realiza um recorte limitador,
isolando um fragmento determinado que se configura como existéncia fenoménica, ou
contempla a totalidade indeterminada — que, para a estrutura cognitiva finita, apresenta-se
formal e ontologicamente idéntica ao nada.

“ A determinacéo € uma fratura no Infinito. O ser determinado surge quando o
intelecto recorta a completude. Sem o recorte, a luz plena do Infinito cega a razao,
manifestando-se apar entemente como a vacuidade primordial.”

Temos, portanto, a fundamentacdo de um Nada Ontoldgico — ndo como negacdo privativa
da redlidade, mas como a propria face do Infinito Absoluto quando apreendido em sua
totalidade indivisivel. Porém, essa faceta € falsa, uma vez que a definicéo do nada ontol dgico
esta apenas no olhar do angulador da infinitude, isto €, € apenas uma miragem, uma realidade
Imaginada.



O Angulador, a Emergéncia dos FendGmenos e o Relativo

A Tentativa do Angulador

Se 0 nada é pensado como a infinitude, ele € determinado por essa mesma infinitude. A
infinitude € imével, estavel e intocada. Mas ici surge o grande dilema metafisico: como um
infinito imovel e sem vida pode despertar os fendbmenos e dar o ponto de partida na
criagao?

Até agora, 0 angulo dainfinitude parecia uma opcado para o hada ontol6gico. No entanto, para
gue ele mude de estado e dé origem ao fendmeno, ele precisaria ser autocausado,
autoplenificado e autopersonalizado. O erro das filosofias tradicionais foi achar que o nada
seria nada por s mesmo. No entanto, poderiamos considerar que 0 nada € um angulo de
visdo tomado pelo incausado. Isto €, conferimos uma visdo a0 ser, e esta visdo seria a
infinitude. O nada sb seria "nada’ porque representaria a totalidade que ndo sofreu nenhum
recorte. Onde ndo ha recorte, a consciéncia humana enxerga o vazio. Portanto, o nadando € o
Absoluto em s, mas a angulagéo autodeterminada do Absoluto. 1sso significa que o nada s
existiriaem funcéo de um Observador, que chamaremos daqui em diante de Angulador .

Para 0 Absoluto, todas as infinitas possibilidades j& existiriam implicitamente. Dizer que
existe "0 nada' em vez de uma possibilidade qualquer ja € um ato de determinacdo, uma
escolha de perspectiva. Sem o Angulador, ndo ha angulo. O nada primordial €, em si, avisao
inicial desse Angulador, que observa a totalidade antes de comecar a recorté&la. Porém, o
nada n&o pode ser um estado determinado, pois nada €, e ndo poderia ser enxergado se fosse
nada. Dessa forma, a infinitude da determinacdo, sendo nada, ndo pode ser uma infinitude
determinada.

Porém, a0 continuarmos simulando o angulador como argumento convincente,
interpretariamos a propriedade viva que faltava: 0 Angulador. O nada e o Angulador
nasceram juntos e sdo homogéneos. O nada é a totalidade vista pelo angulador, e o angulador
€ o portador dessa visdo. O inicio de tudo ndo foi um vacuo que virou matéria, mas o
despertar de uma consciéncia que comecou a olhar para a infinitude de formas ou para a
infinitude da forma.



Ao contemplarmos a dimensdo em sua infinitude, deparamo-nos com a auséncia de dimenséo,
pois uma dimensdo infinita € imensurdvel e ndo predicavel a consciéncia; € inconcebivel,
Visto que ndo se enxerga 0 comego nem o fim, tampouco se tem o "dentro” ou o “fora'. Ao
contemplarmos a infinitude do tempo, temos a atemporalidade; da mesma forma, se
contemplamos a infinitude da determinagdo, temos o nada — n&o a atemporalidade ou a ndo-
espacialidade, mas o préprio nada.

O nada, portanto, seria 0 produto do observador, e ndo de si mesmo. Existe a partir de um
ponto de vista angular, como resultado de uma falsa determinagdo, um falso recorte na
totalidade que, na verdade, ndo pode ser recortada, pois € infinita; e existe ndo como uma
necessidade ontoldgica. E capturado e tenta determinar-se por aquilo que observa, e ndo por
uma necessidade absoluta. A propria infinitude, por s mesma, deveria sobressair em cada
infinitude de forma, ou em cada parte da extensdo da forma de atributos infinitos. A
determinacéo A sobressai como A, manifestando-se por si mesma, enquanto B faz o mesmo.
Temos, portanto, as determinagOes ou 0 espaco de uma determinacdo infinita competindo
pela sobressaléncia em um angulo de uma forma ou do correspondente ao angulo de uma
forma. A escolha dainfinitude envolve uma determinacéo de sobressaléncia, de angulacéo.

Portanto, a sobressaléncia sobre a visdo de fragmentos infinitos de formas precisa ser definida
pelo observador, pois ndo possui definicéo ao ser delineada apenas pela totalidade infinita. Se
a existéncia da forma A competisse em sobressaléncia com a existéncia da forma B,
coexistindo ambas ao mesmo tempo para a infinitude, ndo teriamos a infinitude. Nem aforma
A, nem aformaB. Pois as formas A e B, apresentadas ao mesmo tempo, ndo séo nem A e B,
nem A ou B. Isto €, ndo sdo umainfinitude e nem um recorte.

Ao considerarmos A retrocedendo em forma infinitamente e B avangcando em forma
infinitamente, de modo que haja (...A, B...), temos, ent&o, a sobressaléncia de forma alguma,
a0 passo que também ndo temos a infinitude apresentada, considerando uma ou mais
determinacbes para o absoluto. Ao misturarmos todas as determinagbes em um caldeirdo
conceitual, ndo teriamos nem a infinitude, nem sequer um recorte de forma. Caso jogassemos
infinitos nimeros em um caldeirdo, o infinito ndo permitiria a existéncia de numeros
individuais. a0 retirar algo com uma concha, ndo haveria nimero algum. Porém, ao
colocarmos numeros finitos, haveria exatamente a quantidade de niUmeros inseridos.



Isso deve ser entendido de tal modo que o caldeiréo fosse 0 absoluto, que sempre evidencia
umaforma, um grupo de formas delimitado. Porém, ao inserirmos o disforme em decorréncia
do excesso de forma, ndo se apresenta forma alguma, ao passo que também néo se apresenta
uma forma determinada, sem um sentido paratal.

e Ex: Ao sejogar infinitas formas num caldeiréo, ndo haveria sopa alguma; porém, ao
retirarmos uma colher de sopa, haveria uma ou mais letrinhas. Dessa forma, tudo é
totalmente dependente de quem retira as formas. Tem-se, entdo, a relativizacdo da
determinacdo que ndo é um nada ontologico, mas € mais uma ilusdo do nada
ontoldgico, desta vez colocada sob um referencial que € a colher e o individuo que a
usa.

Sem o observador ndo haveria o recorte, sgja sob a forma, sgja sob a falsa infinitude
ontoldgica, pois esta ndo consiste em uma ou mais determinacdes isoladas, mas sim em um
referencial. Sem o observador, temos apenas as determinacdes isoladas, isto €, ndo temos o
nada 6tico. A infinitude sO é o0 nada ao se adotar o referencial de suatotalidade; contudo, sem
esse referencial, 0 que ha é atotalidade imensuravel. Ainda assim, até mesmo para que exista
a totalidade mensuravel, exige-se o referencial, considerando-se todas as opcdes sobrepostas
ao absoluto e lancadas sobre ele.

Havendo uma dualidade entre a totalidade infinita de formas e a necessidade da angulacdo de
uma ou mais formas determinadas, faz-se necessaria uma angulacdo, um referencial
obrigatorio. Dessa forma, havendo uma angulacdo para a infinitude, ndo teriamos o "nada
com vida', mas sim uma "vida no nada", considerando que o nada faz com gue essa vida se
isole dele mesmo. Isto €, somente o angulador, no sentido |6gico, deveria existir, e ndo o nada
focalizado.

Agora, resta-nos investigar acerca do observador: aguele que seria a parte fundamental do
nada advindo da angulacéo, mas que exerce a agdo da inatividade ou da estabilidade do olhar
angulador a fim de estabelecer o proprio nada. Poderiamos, por uma via inversa, tentar
formalizar o nada através do mecanismo da relativizacdo, isto €, sem o angulador. Desse
modo, tendo a totalidade — isto € uma gama infinita de determinacbes —, néo
considerariamos nenhuma delas isoladamente, embora considerassemos todas a0 mesmo
tempo. Testaremos se reamente se pode chegar a0 nada através da relativizacéo,



dispensando, assim, a acdo do angulador e produzindo o nada ontologico apenas pela perda
de referéncia entre as determinagoes.

Ao negarmos toda determinacdo pela liquidificacdo de todas as determinacfes em um
substrato Unico, ndo obteriamos 0 nada, mas sSim uma existéncia relativa. Pois a perda da
referencialidade ndo envolve a perda do subsistir, mas sim arelativizacdo daforma. Se ndo ha
A, B, nem A e B, temos, portanto, X, que seria o relativo. Temos que, pela perda da
referencialidade, teriamos uma ontologia relativizada, que néo € determinada e nem o ser.
Portanto, ndo obteriamos 0 nada de forma justificada, e Ssm uma ontologia falsa. O nada,
dessa forma, seria exclusividade do angulador. E o angulador deveria ser vivo, no sentido de
vivenciar, experimentar ou visualizar a totalidade; enfim, envolve a consciéncia do
observador sobre atotalidade.

O nada, portanto, seria produto exclusivo da angulacéo. E, havendo a angulacdo como ato,
temos um determinador para ela: um determinador que ndo se funde ao nada, pois o nada
nada é. Trata-se de um angulador que sobressai ao nada pelo ato da observacéo. O nada €
nada e seria autoexplicavel do ponto de vista causal. Nao importa se isso acarretasse uma
grande complexidade ou fatores relacionais: se 0 nada é concebido dessa forma — através do
angulador —, assim o &, dispensando maiores explicacdes. Pois 0 nada se autoexplica e, se 0
nada se autoexplica, a complexidade a ele inerente também esta explicada por s mesma.

Se 0 angulador € necessario para que exista o nada, e se a existéncia do nada estd associada a
ele, ndo é necessaria uma explicacdo para o angulador nem para tudo o que dele emana.
Portanto, o nada existe de forma que, para isso, € indispensavel a participagdo do
referenciador. No entanto, como a existéncia do nada continua il6gica, o angulador ndo se
justificaria por ele. A existéncia do angulador ndo é imediatamente inferivel em funcdo de sua
necessidade, isto & o angulador € necessario, 10go, existe para que haja nada. E, se 0 nada
existe, 0 angulador existe. Porém, o nada angulado ndo existe.

Essa proposicdo € desfalcada por ndo explicar a natureza do angulador e como o0 angulador
emerge naturalmente de forma indiferenciada e pura para o absoluto. Porém, concluimos
erroneamente que o nada € um angulo, uma perspectiva. O nada angulado exige uma
bidimensionalidade em seu antro. Por si mesmo, ndo atinge a propria natureza, pois € lateral a
uma perspectiva. E necessério achar seu outro lado, o angulador.



Se 0 angulador nada visualizasse, ndo teriamos o nada, teriamos o relativo. Porém, a partir do
momento em que h& o visualizador, a simples presenca dele ja subentende uma visualizacéo,
e ndo uma inatividade. A inatividade em nivel de consciéncia € uma escolha; porém, para a
inatividade ndo haveria agdo primordial. Para o simples estado de ser, ndo haveria acdo
prévia.

Portanto, a atividade de visualizagao se torna injustificada, ndo absoluta, pois necessita de um
visualizador, de um intervalo entre o olho que vé e a decisdo da visdo. Porém, essa escolha
ndo deveria ser programada; deveria ser dada como tal, como um existir ainda sem agdo para
0 relativo, pois 0 nada ndo exigiu nenhum movimento. O nada se instauraria sem a
focalizagdo, sem uma acdo para a escolha. Quando as alternativas comegcam a saltar em
relativo de forma a nenhuma ser sobreposta por outra, a visualizacdo desse movimento € a
infinitude da determinagdo. Sem a visualizagdo, o relativo ndo saberia se deveria ser
infinitude ou recorte, nada definiria o relativo.

Poderia surgir o seguinte argumento: se o relativo € infinito em si, por gque necessita de um
recorte em sua totalidade? A resposta € que o relativo ndo designa algo, € um conceito
il6gico. O relativo ndo € nem a s mesmo, pois nem mesmo € nada. O nada |he seria extraido
como uma forma determinada e angulada.

Para um relativo absoluto, na verdade, ha determinacéo; o relativo € ssmplesmente a auséncia
de qualquer forma, até a forma de uma totalidade. O relativo tem dois angulos possiveis: sua
forma crua, isto €, sem recortes, e sua forma recortada. O relativo absoluto, portanto, ndo é
um conceito que existe por si mesmo; o relativo desaparece, pois ndo € forma de nada, nem
de st mesmo, colapsa, e ndo se pode chama-lo nem mesmo de nada. O nada seria um angulo
de visdo; sem ser visto, o relativo ndo € nem mesmo o nada. Imagine um observador que ndo
olha nem a totalidade e nem olha o nada. Isso faria mais sentido, pois dispensaria uma acéo
prévia para que o absoluto se instaurasse como nada. Se o nada angulado fosse obtido
somente pela presenca do angulador, isso faria melhor sentido.

O nada seria obtido somente pela presenca do angulador. Ao chamarmos o relativo de nada,
estamos designando uma angulacdo, e ndo o relativo. E a Unica angulacdo que poderia surtir
sem explicacdo, mas ndo deixa de ser uma angulacdo, pois do relativo ndo ha somente a
totalidade, h&4 uma homogeneidade de recortes que podem ser visualizados tanto quanto a



totalidade. Portanto, o visualizador existe ainda que o nada se dé sem propriedades, porém
ndo se da sem a angulacdo. O nada € um angulo de visdo e néo a totalidade do relativo. O
relativo se define por incontaveis formas, e a visdo total é somente um contexto, uma forma
de conceber tais formas que ndo é dada por recorte, e sim pelatotalidade.

Sem a vis&o do angulador, o relativo ndo seria nada e nem o recorte, ndo haveria o autor do
processo decisorio. Simplesmente seriarelativo. Pois so € totalidade segundo o observador. O
fato de que o nada deveria necessariamente existir ndo faz com que se dispense 0 observador
da totalidade, tal como dizer que uma montanha deveria estar a nossa frente ndo dispensa o
fato de que deveriamos enxerga-la ao olhar para ela. Portanto, a totalidade € um angulo no
relativo, e ndo simplesmente a totalidade. O angulo da totalidade n&o explora totalmente o
relativo, por isso € necessariamente um angulo. Ao tirarmos o angulo da totalidade, o relativo
deveria mostrar a totalidade e seus recortes a0 mesmo tempo, tudo saltaria. Portanto, ndo
seria algo, nem mesmo o hada: seria o relativo.

O relativo € um erro logico; € o mesmo que falar sobre algo, porém esse algo ndo indica nada
e nem tem nome. Portanto, € 0 mesmo que nédo falar sobre nada. O relativo ndo indica uma
realidade, é a expressdo de que poderia haver uma realidade segundo uma escolha em nivel
metafisico. Quando definimos o relativo sobre a totalidade, definimos um angulo sobre a
totalidade, € uma definicdo do que estamos falando: sobre um olhar sobre a totalidade, ndo
mais sobre a completa inexisténcia. A presenca do angulador traz contornos, traz uma
determinacéo para a totalidade sob o foco de um olhar. Ja ndo € nada, € um horizonte de acéo.
Porém, essa hipotese é ildgica, pois 0 nada torna-se um elemento imaginado para um
angulador que n&o é inferido do absoluto de forma alguma.

A infinitude da totalidade determinada tem as mesmas propriedades que o nada. Porém, isso
ndo quer dizer que a existéncia esteja completamente nos olhos do observador e que se trate
de uma existéncia imaginada, sem teor de verdade em s e para si, porém somente real para o
angulador. O que se dispde € uma existéncia em consonancia com o visualizador. Uma
existéncia que € real ao passo que obedece ao angulador, uma existéncia que carrega a
vivacidade consigo, pois ndo € uma existéncia pronta, € uma existéncia ordenada. Que existe
segundo um comando, uma mentalizagdo. Portanto, € uma existéncia vivida.



O nada, portanto, € 0 pico da determinacéo, € a possibilidade vista pelo angulo de sua
totalidade. E ndo somente vista, mas vivida em sua totalidade. Ao escolher a vida na
infinitude da forma, se teria também na auséncia da determinacéo, isto €, de qualquer escolha
para a forma. Tal como, ao se escolher viver em um tempo infinito, se tem a auséncia
concreta do tempo, um estado literalmente atemporal. Pois 0 que concretamente ndo possuli
medicdo ndo e tangivel. A infinitude tem um nada imaginado para o visualizador, mas néo
tem um nada em s que segja concreto e ontologico. Ao se segurar uma infinitude, se segura
algo que ndo tem dimensdes. Nada se segura. Ao se viver um tempo inteiramente infinito, se
vive tempo algum. Portanto, o nada é a infinitude da determinacéo.

Para que a hipotese do angulador comegasse a fazer sentido, o angulador ndo deveria
necessitar da acao da angulacéo, e o nada ndo deveria ser chamado de relativo. O angulador
deveria ndo necessitar de uma agdo, a ndo ser simplesmente ser ele mesmo, e 0 nada néo
deveria existir, havendo somente a autoposi¢cao do angulador. Para isso, deveriamos explorar
0 angulador por outras vias que ndo designem mais o nada angulado. Cairiamos novamente
na necessidade de inferir 0 ser. Precisamos investigar a estrutura interna do Absoluto: Ele
possui liberdade? Sua angulagédo € proposital? Ele € um fundamento vivo?

1. A Justificativa L 6gica para o Fundamento Vivo (Vitalidade)

Se 0 Absoluto fosse um mecanismo puramente estético ou uma lei mateméatica cega, ele
estaria preso a sua propria imobilidade eterna. Uma lei mecanica ndo pode decidir mudar o
seu proprio comportamento. O fato de existirem fendmenos dinamicos (tempo, movimento,
vida e consciéncia no universo) prova que a causa gque 0s originou ndo pode ser inferior ao
efeito. O Angulador € um fundamento vivo porque a inteligibilidade e o dinamismo do
cosmos sO podem emergir de uma fonte que ja possua, em si mesma, o principio davida e da

percepcao.
2. A Justificativa para a Liberdade Absoluta

O Angulador opera no marco zero da realidade, onde ndo existe nenhuma lel anterior,
nenhuma matéria preexistente e nenhuma forca externa para coagi-lo.



e A liberdade do Angulador seria uma necessidade l6gica. Ele possui a capacidade de
escolher entre manter a totalidade em repouso (o0 angulo do nada) ou realizar recortes
especificos (0 angulo dos fendmenos). A transicdo do nada para algo € um ato de pura
liberdade.

3. A Judtificativa para a Proposicionalidade (I ntencionalidade)

Toda angulacéo é, por definicdo, uma escolha de foco. Ao recortar a totalidade infinita e fazer
emergir leis fisicas coerentes, geometrias precisas e estruturas ordenadas, o Angulador
demonstra que sua agéo ndo é cadtica ou aleatoria. O acaso € a auséncia de ordem; acriacdo €
0 excesso de ordem. Portanto, a passagem da totalidade imovel para a criacéo fragmentada
obedece a um propdsito: 0 de manifestar as poténcias ocultas do Absoluto em uma narrativa
temporal. A criagcdo € um ato intencional de autorrevel acéo.

Sintese do M ecanismo do Start

A arquitetura do inicio da realidade resolve-se através de uma simetria perfeita entre
consciéncia e possibilidade:

[TOTALIDADE INFINITA]



O "Start" da criagdo ocorre quando o Angulador, por um ato livre de sua vontade, decide
mover 0 seu foco: ele deixa de contemplar a totalidade indivisivel (0 nada) e passa a exercer
recortes voluntarios sobre o infinito, inaugurando o espaco, o tempo e a multiplicidade dos
entes.

A Vitalidade do Angulador

Perante a afirmacdo de que o inicio de tudo decorre de um ato livre, impde-se uma questdo
crucia: se 0 mundo fenoménico ainda ndo existia, como podemos afirmar que o
Angulador possui liberdade, consciéncia ou vida, e ndo que ele sgja apenas um processo
mecanico, sem vida e necessario?

Para avancarmos nesta investigagdo, precisamos refinar o conceito de Angulador. O
Angulador ndo € uma divisoria ou uma engrenagem dentro do préprio nada. Ele é a propria
capacidade de ter uma visdo ou uma experiéncia — segja da totalidade ideal, sgja de um
fragmento determinado. O Angulador € o ponto que estabelece a realidade a partir de uma
referéncia.

Isso significa que a visdo sobre 0 nada € uma propriedade daquele que apreende, e ndo de
uma ferramenta externa, como se houvesse uma lente gigante posicionada sobre o vazio. O
Angulador é ainstancia que toma a realidade como ponto de partida através de um referencial
particular; ele mentaliza e assume a propriedade do campo de experiéncia que se descortina
diante de si. O angulo, afinal, ndo pode residir no objeto observado (o nada), mas sim no ato
de olhar paraele.

A Unica forma de o nada ter existido como o estado primordial da realidade é a presenca
prévia do Angulador nessa totalidade. O Angulador, portanto, emerge antes de qualquer
mundo fenoménico. E ele é intrinsecamente vivo. Sua vitalidade ndo é deduzida porque o
mundo fenoménico existe hoje, mas sim porque a propria acdo de angular exige, por
definicdo, o autor da visdo. O elemento que gera o angulo é vivo em s mesmo. Se o
Angulador fosse um processo mecanico ou uma lel cega, o Absoluto ficaria perpetuamente
travado na contemplacéo estética da totalidade, incapaz de qualquer movimento. A propria
existéncia do dinamismo prova que o principio gerador € dotado de uma visdo ativa e



intencional.

A justificativa para a agdo do Angulador ndo pode residir em uma necessidade externa, uma
vez que o nada deve existir de forma natural e primordial; portanto, o Angulador deve
contemplar a totalidade por uma exigéncia de sua propria natureza. A razdo pela qual o
Angulador realiza essa contemplacéo inicial sO pode ser encontrada nele mesmo. Afinal, no
nivel primordial, ndo existe nada exterior, nada anterior e nenhuma razéo oculta pela qual o
Absoluto deva ser como €, sendo em s proprio. Assim, a causa da contemplacdo da totalidade
habita exclusivamente no imo do Angulador.

Se tentarmos explicar esse ato puramente pela necessidade mecénica — argumentando que o
nada exige a contemplacdo do Angulador para validar sua totalidade —, devemos reconhecer
gue, embora esse processo sgja semanticamente necessario, a razdo profunda dessa
observacao ainda emana do proprio Angulador. O Angulador é, simultaneamente, necessario
e autodeterminante. A0 mesmo tempo em que sua natureza o0 impele a contemplar a
totalidade, ele é o senhor absoluto desse ato de contemplacdo. A necessidade ndo aniquila sua
liberdade; pelo contrario, a razdo pela qual ele direciona sua visdo sobre o todo esta
inteiramente em s mesmo. A necessidade e a autodeterminagdo operam agui como uma
unidade indissociavel.

Isso significa que, embora tudo comece inevitavelmente pela visdo do nada, o Observador
retém em s mesmo a razdo de ser de sua propria observagdo. Nao ha imposicéo: o ato de
olhar € o proprio ser do Angulador em pleno exercicio.

Encontramos, portanto, a trindade de propriedades que fundamenta o inicio de tudo:

1. A Vitalidade: O Angulador € o autor vivo da visao.

2. A Necessidade: A exigéncia intrinseca de angular a totalidade em um primeiro
momento.

3. A Autodeter minacao: O motivo da angulacéo residir exclusivamente em si mesmo.

No nivel do Absoluto, essas propriedades equivalem ao que chamamos, na filosofia
tradicional, de Incontingéncia (existéncia necesséria), Consciéncia (o fundamento vivo que
percebe) e Liberdade (a capacidade de ser a causa de s mesmo). O Angulador ndo é uma
engrenagem escrava de um processo; ele € a propria Consciéncia Livre que, ao contemplar o



Todo, sustenta 0 nada e prepara 0 espaco para o despertar da existéncia.

A Evocacdo do Angulador para a Completude

Sendo o nada, agora, existente em funcdo da observacao, ele € sustentado pela visdo, isto €,
mantém-se existente enquanto referencial. Ao passo que aquilo que é referenciado se mantém
como totalidade em funcdo do observador; caso contrario, se desfaria em uma relativizacéo.
O nada, portanto, € uma realidade que exige certa complexidade para sua subsisténcia. Exige
uma dualidade entre existéncia e observacdo. O nada se mantém existente para o referencia
como existente, a0 passo que o referencial se mantém integro e completo através do
observador.

O nada, portanto, € uma realidade dupla que abandona a s mesma e deixa somente o
angulador — somente 0 agente da observacdo. Sendo o0 nada, portanto, uma Vvisdo
determinada e necessaria num primeiro momento, ndo ha razéo para considera-lo imutavel,
dada a liberdade de angulac&o do angulador.

A introducdo de uma nova camada € necessaria ao nada. Ao adicionarmos a autovisdo da
totalidade sobre s mesma, temos a evocagcdo do angulador. Isto é ao evocarmos uma
propriedade que envolva a tomada de consciéncia do nada, temos, portanto, uma angulacéo
por um referencial de consciéncia. E essa propriedade sustenta o nada através do observador.

E devemos tentar evocar as propriedades do observador através da investigacao do proprio
Absoluto. Devemos agora extrair propriedades necessarias do Absoluto, ndo mais do
angulador que foi definido, mas ainda ndo explicado, pois 0 angulador ainda ndo se explica. E
nem mesmo o nada, pois para que haja a completude é preciso que se explique a insurgéncia
do angulador. Ja que nossa substancia elementar foi esgotada, extraiamos do conceito de
absoluto as propriedades necessarias que serdo agregadas a nossa substancia elementar. Isto €,
vamos extrair as propriedades necess&rias a existéncia de um absoluto para testarmos se é
possivel extrair um angulador paraa completude. Pois, até agora, inferimos o angulador como
hipotese, de umaformaindireta.

E até agora temos somente a completude existente ainda em seu marco zero. E necessario,
portanto, extrair uma segunda dimensdo do nada para extrairmos Sseu conceito para o



pensamento. Ao pensar em nada, portanto, faz sentido pensar num angulo referencial, num
angulador. Porém, ainda ndo o temos. O que nos cabe agora € isolar o conceito de absoluto
em suas minlcias para localizar o angulador. Temos, portanto, somente o conceito de
Absoluto para explorar, ja que o nada se fez insuficiente para explicar a s mesmo de forma
isolada. Consideremos, portanto, ainda o conceito de nada sob a perspectiva do nada
absoluto. Isto €, consideremos a perspectiva do nada como angulador, de forma a aplicar
sobre ele a necessariedade e 0 que se infere sobre 0 absoluto parajustificarmos o angulador.

Iremos, entdo, explorar o Absoluto — 0 que existe realmente sob 0 hada — e considerar esse
nada como o campo de liberdade do Absoluto, do ser, da pureza fundamental. Se
investigamos 0 nada e concluimos que ele carece de uma segunda parte para justificalo,
agora vamos explorar o absoluto, o ser, para que encontremos de novo o nada, de forma a
complementa-lo. Isto €, exploramos 0 nada, agora exploraremos o angulador que vai de
encontro ao nada e o angula para que o nada exista de fato.

Iremos, portanto, justificar o angulador de forma a inferir suas propriedades. E o faremos em
busca de aspectos relacionais para o relativo, aspectos relacionais estes que sgjam a nossa
infinitude. Isto &, procuraremos por propriedades espirituais que emergem no nada por serem
absolutas e que, por se darem no contexto do nada, dispensam explicacdes. Porém, ja é
possivel adiantar que o relativo ndo pode ser infinitizado, pois nem mesmo pode ser
ontologico. Além disso, o angulador ndo € deduzido de inferéncia aguma do absoluto; é
apenas uma formade criar o nadaimaginado, pelo fato de esse nada ndo poder ser ontol dgico.

O Nada e o Relativo

N&o havendo, até o momento, um embasamento para 0 nada, chaméa-lo-emos de r elativo, isto
€, 0 nada enquanto portador de uma pendéncia referencial. O relativo, portanto, € aquilo que
carece de um referenciador, algo cuja determinacéo somente pode ocorrer por meio de uma
relacdo. Neste estagio da investigacdo, ele recebe a designacdo de relativo em razéo do
desconhecimento do angulador, encontrando-se ainda em um estado de n&o-atualizacéo.

Dessa forma, o relativo ndo constitui nem a completude nem o nada em seu sentido
definitivo. E um estado de suspensdo, uma espera ontologica que somente se atualiza
mediante o referencial fornecido pelo angulador. O relativo € o nada enquanto carece de um



referencial; € acompletude ainda n&o atualizada.

O relativo é, portanto, um potencial que depende de um angulador. Trata-se de um potencial
de existéncia ou de ndo-existéncia que aguarda uma justificagcdo para seu referencial,
justificacéo esta encontrada no préprio absoluto. O relativo ndo € o ser, ndo € uma ontologia
indiferenciada. Trata-se de uma realidade cuja segunda dimensdo permanece ausente, uma
realidade que somente alcanca sua completude quando recebe seu referencial. Assim,
chamaremos de relativo o vazio ontologico deixado pela auséncia do angulador, isto €, a
lacuna produzida pela inexisténcia de qual quer justificacdo |6gica para esse referencial.

O relativo, portanto, € um conceito que de certa forma nos aproxima da visao do que seriaum
nada ontol6gico, 0 qual aconteceria na auséncia de qualquer justificacdo para o angulador.
Ele ndo existe de fato; porém, passa a existir teoricamente ao deduzirmos o angulador. Para
produzirmos o0 nada existente, continuemos com a investigacdo em busca do angulador. E
desta vez investigaremos o indiferenciado como absoluto, examinando quais seriam suas
propriedades. Ao introduzirmos o angulador, o relativo torna-se imediatamente algo, seja este
algo o nada ou um recorte deste nada em possibilidade.

O relativo pode ser qualquer coisa, pode ser real, desde que haja um angulador, desde que no
relativo haja uma propriedade pura, uma ontologia pura, t&o pura que sobressaia somente a
sua acdo, servindo para vivificar o nada e dando-lhe sentido, substancia e potencial no ato de
sua angulacdo. Em concluséo, ndo chegamos a resposta alguma sobre um nada existente. O
nada, sem o angulador, portanto, € ilégico e inconcebivel. O angulador deve,
necessariamente, ser puro e existir. Portanto, resta-nos a investigacdo sobre o indiferenciado
para irmos ao encontro desse angulador. Se no indiferenciado houver um ente angulador,
entdo teremos, portanto, 0 nada — ou a existéncia, caso também consigamos inferir a
liberdade de acédo para o0 angulador.

Nossa busca, portanto, nos levou a necessidade de buscar no indiferenciado, dada a néo
obtencdo de uma resposta satisfatoria que explique até mesmo a realidade mais simples
imaginada, que € o nada. Dessa forma, busquemos uma maior complexidade para
entendermos a existéncia do nada. E ndo ha outro conceito em que poderiamos buscar essa
complexidade, sendo no indiferenciado considerado no ambito absoluto. Precisamos achar a
vida do nada, que se faz vida no nada, ou sgja, que se faz absoluta e voluntariamente vida,
ainda que necessaria. Portanto, precisamos buscar 0 nada consciente, e essa consciéncia deve



Ser pura, isto é, indiferenciada.

A Substancia do Indiferenciado, a A¢cao do Ser e a Infinitizacao

A Substancia do Indiferenciado

O indiferenciado, longe de ser 0 existente, esta para aém da existéncia convencional. O nada,
nada & e a existéncia € determinada. Portanto, a categoria do indiferenciado esta paraalém da
existéncia e para além do nada. I1sso ndo significa que ele ndo existe ou que é nada, mas
aborda um aspecto que o exclui de ambas as categorias. Usaremos o termo "Espirito” para
exemplificar o ndo-fenoménico e aquilo que existe de modo distinto do nada. O Espirito,
portanto, serainferido através dos aspectos relacionais.

O indiferenciado é Espirito no sentido em que abarca 0s aspectos relacionais.

Pensar o ser como uma identidade €, portanto, embuti-lo de uma determinacdo que,
paradoxamente, o anula como indiferenciado. Do mesmo modo, a0 pensarmos 0 S&r CoOmMo
uma unicidade ou como algo numeravel, estamos novamente construindo uma existéncia, e
ndo o indiferenciado. Ao considerarmos algo puro, devemos considerar 0s aspectos
relacionais do absoluto. Buscamos, assim, a pureza absoluta: aquilo de que n&o extrairemos
um ente apontavel ou uma determinacéo especifica, mas somente a acdo do querer sob a 6tica
absoluta — procuramos 0 modo pelo qual o absoluto se manifesta, relaciona-se e produz a
propria possibilidade do fenoménico.

Procuramos a pureza no absoluto por meio de seus aspectos relacionais. O universo ndo pode
Ser puro, mas uma intengdo ou uma retiddo pode ser pura a ponto de tornar-se quase
indetectavel. Isto €, procuramos 0s aspectos relacionais para compreender o que sga
realmente o indiferenciado. De qualquer forma que trabalhemos com as coisas contingentes,
elas ndo alcancam o nivel de pureza necessario; ao forcarmos qualquer nivel de pureza no
contingente, ele tornase uma ontologia completamente ndo-subsistente. E o limite da
nadificacdo ocorre quando ndo podemos mais falar sobre arealidade em quest&o; portanto, ou
se destrdi totalmente o contingente a ponto de ndo podermos mais falar sobre ele (por ndo ser
mais referencidvel), ou se chega a redidades inconsistentes, como as que estamos



Investigando agora.

O relativo existe de forma inalcancavel do ponto de vista deterministico, pois nem mesmo
pode ser capturado ou nomeado como existente. Ao nomealo como "existente’ ou como
"nada’, estamos, de fato, determinando-o. Ao atribuirmos existéncia ao indiferenciado,
estamos tornando-o equivalente ao nada.

Portanto, temos que desprover o indiferenciado de qualquer identidade, até mesmo de si
mesmo. Trata-se de uma existéncia que ndo € nem o nada, nem o existente. N&o carrega a
pureza ontol 6gica necessaria para ser algo, e tampouco é nada, pois 0 nada n&o é ontol égico e
ndo pode ser referenciado. A identidade do ser € 0 seu proprio existir, e esse existir ndo se
relaciona a existéncia determinada ou a0 nada; € um existir que € inferido de forma
relacional, incapturavel pela determinacdo, mas existente. 1sso quer dizer que o ser se faz sem
0 nada, sem existéncia como "A" ou "B", e sua melhor definicdo é relacional: é presenca, €
vida sem recorrer a nadificacdo ou a existénciatradicional (angulada).

O indiferenciado, portanto, ndo é o existir angular da infinitude da possibilidade, mas esta
além da categoria da existéncia projetada. O indiferenciado sb pode ser aplicado para além do
contingente, pois ndo representa o criado do nada ou o angulado do nada. Ao aplicarmos a
indiferenciacéo a entes contingentes, eles se tornam homogéneos ao indiferente. Tornar-se-
lam parte do fundo existente comum.

O relativo angulado possui uma identidade; € uma existéncia possivel em detrimento de
outras possiveis, € um olhar da totalidade em detrimento de outros ol hares. Porém, o nada ndo
possui identidade nenhuma. Existir sem diferenca, sem numerabilidade, sem unicidade ou
singularidade € préprio da pureza absoluta, que s existe em sua agdo de ser, em seu aspecto
relacional; em outras palavras, em um Espirito indiferenciado para s mesmo, ao qual nem
mesmo se classifica como um Espirito dotado de identidade, mas como o proprio Espirito do
ser. O Espirito cuja identidade é téo pura que se faz 0 seu proprio existir, 0 seu proprio ato de
autoquerer. Isto é, o Espirito indiferenciado € o proprio ato de existir; ele ndo se chama "o
ato", mas é o proprio em si. Portanto, a palavra "ser" ndo € o nome do indiferenciado, mas a
sua forma de existéncia. Ele €, e sua identidade é 0 seu proprio ato de existir. Ele é, portanto,
0 verbo, e n&o o substantivo.



O ser ndo € aidentidade do Espirito, mas € o fato de que esse Espirito habita sem identidade.
A identidade ndo é a propria esséncia no sentido de ser uma unicidade, mas a identidade € a
propria esséncia no sentido de ndo existir como identidade, de modo gque 0 ser ndo se apropria
de s mesmo e se nomeia como "ser”, mas simplesmente "€" em doacéo total de si. Portanto,
adiante, o foco de nossainvestigacdo explanara como uma realidade (Espirito indiferenciado)
pode emergir sem ser existente, de forma que segja detectada somente a sua acéo de ser,
somente 0 seu aspecto relacional. Faremos isso buscando aspectos relacionais no absoluto, e
nao entes especificos em sua estrutura.

O proprio conceito de nada ontol dgico, sob a 6tica do referencial ou sob uma 6ticarelacional,
j& subentenderia a necessidade do indiferenciado, ou do Espirito. Pois haveria o agente da
angulacéo, sga ele uma acdo ou uma determinacdo, no sentido de manifestacdo fenoménica.
Dessa forma, estamos buscando ndo uma substancia, mas o ato que é definido em esséncia
por s mesmo. N&o é o Espirito "A" ou "B", mas é o Espirito do existir. E quem existe, € o
Ser.

Aspectos como a autocausalidade podem nos levar a propriedades relacionais. Se ha
autocausalidade, infere-se uma acdo em prol do existir: a acdo do existente é existir, e 0
existente se nomeia por sua acdo. Se existir € benéfico, 0 existente se nomeia por uma
linguagem relacional, tal como o amor, a benevoléncia e aretiddo em favor davida. E o ser é
a propria benevoléncia; ele ndo a "tem", ele a "é'. Buscaremos, portanto, 0os aspectos
relacionais para o absoluto, a fim de definir o ser.

A Acédo do Ser no Relativo

Se 0 nada € "nada" pela angulacéo da visdo, entdo o ser ndo cria do nada; cria a partir de sua
liberdade de visdo. Essa liberdade € a mesma que gera o nada e a mesma que cria do nada. Se
0 nada é relativo e, portanto, depende do referencial, isso faz com que o angulador ndo
necessite de uma substancia fora de si, mas que crie por ato de sua liberdade. Para o
angulador, o nada pode ser pensado como nada e imaginado como nada. Dessa forma, a
liberdade do ser seria executada em sua visualizagdo, considerando que ele tivesse
capacidades visuais e imaginativas. Tratar-se-4, portanto, de uma realidade que se situa como
0 imaginario e que se faz real de forma imaginada; essa realidade estaria, assim, no proprio
visualizador e ndo existiriaparasi mesma de fato, mas para o visualizador.



N&o sendo o nada, o relativo existe se for mentalizado. Se n&o for mentalizado, havera o
relativo aguardando a definicéo do ser, ou a acdo do ser. Isto &, a criagdo do nada seria um
movimento de acdo do ser, e ndo um movimento de locomogdo do nada para algo. Porém,
sem ser mentalizado, o relativo ndo € nada; portanto, ndo haveria nem mesmo relativo para
ser definido como nada ao ser angulado.

Se a0 olharmos para 0 nada, nada existe, ndo estamos olhando para o0 nada, mas para a
mentalizacdo ou para 0 que se desga evocar do nada. Isso significa que ndo ha uma
conversao do nada em algo, mas apenas uma acao de liberdade. E isso significa que o ser age
livremente sem que tenha transformado uma substancia em algo. Pois 0 mentalizar o nada
faz-se pelo proprio ato de ndo mentalizar. O repouso do Espirito e a suainagdo jajustificam o
nada por s mesmo. Portanto, o hada ndo exige esforgo; caso exigisse uma acao do angulador,
ndo seria nada, mas o efeito causal de uma acdo. O nada €, assim, equivalente ao estado de
repouso ou ainagao do Espirito.

A propria existéncia do Espirito, ainda que sem agéo, ja subentende o angulador do relativo.
Por isso, ndo ha o processo de "visualizar 0 nada que nada €', mas ha o processo de liberdade.
O nada € a propria inatividade do Espirito, € o produto da inacdo. O Espirito, somente por
existir, ja sacia o relativo e constréi o nada. O nada, portanto, € o ato da liberdade, e a
liberdade expressa-se em forma de inagdo. O repousar do Espirito, ou o seu simples existir,
subentende um referencial, ainda que sem acdo. A inatividade também € uma expresséo da
liberdade, e ele se faz inativo consciente dessa agao.

Exemplo dogmatico: Se os olhos do ser estdo fechados, o produto dessainagéo € o
nada. Porém, quando se abrem, o produto é o todo. O ser, portanto, ndo € o
relativo, mas sua acéo age sobre a relatividade de forma a construir 0 nada ou o
ente. A suaimagem é tdo altissima para a razéo gque dela sb enxergamos a acéo do
nada (que pode ser pensado porque € determinado e angulado) e, do ser,
enxergamos (com a visado humana gue pensa em coisas determinadas) os aspectos
relacionais, que é o amor. O amor sob 0 nada, 0 amor que subsiste e mantém seu
referencial de forma a existir soberano para o absoluto; e de forma que transcende
todas as coisas, exceto aguelas que também possuem o amor. Por isso, 0 ser esta
em quem ama, e quem amaestan'Ele.



A Infinitude do I ndiferenciado

N&o digo que a infinitude do Espirito sgja igual a nada, pois o Espirito ndo tem a mesma
infinitude do fendmeno, a qual desaparece e € idéntica ao nada (pois ndo pode mais ser
referida e torna-se um conceito ilogico, tal como o relativo). A infinitude do Espirito néo
sucumbe a nadificag8o, pois € de aspecto relacional, e ndo fenoménico. Por exemplo, ao
citarmos um "amor infinito", ele ndo sucumbe, mas se realiza justamente por ser relacional. O
indiferenciado ja néo é identificado como determinacéo; por isso, hdo pode ser levado a um
nivel infinito de determinacdes. N& ha como multiplicdlo rumo a uma infinitude. Ele &
infinito no sentido relacional de intensidade, constancia, retidéo, etc. O amor ndo possui uma
dimensdo para que segja enquadrado e nomeado por ela. O amor ndo possui fronteiras; é puro.

O nada se qudlifica pela infinitizagdo da possibilidade. Por exemplo, quando consideramos
uma "régua infinita", essa régua perde seus contornos e dimensdes e, nesse sentido, torna-se
nada. A infinitizacdo do ente determinado o anula. O nada, portanto, € um estado de
angulacédo da totalidade, no qual o angulador (Espirito) concebe a totalidade sem recortes. O
nada €, assim, a infinitude da possibilidade. Porém, sem o angulador que define o recorte ou a
totalidade, 0 nada é apenas 0 "relativo”: ja ndo € propriamente nada, mas algo gque carece de
um referenciador, de um angulador. No entanto, ja se faz possivel entender que essa
possibilidade ndo € viavel; a autoposicdo do Espirito como existente ja dispensaria o
pronunciamento sobre qualquer outra coisa. Portanto, o verdadeiro nada € bien referenciado
guando nem mesmo nos pronunciamos sobre ele.

Ao considerarmos, por outro lado, a ndo-possibilidade do nada ontol6gico — isto &, para o
absoluto ndo ha o nada, ha o absoluto ainda sem inferéncia, sem a possibilidade de ser
determinado ou de ser um nada absoluto —, o que poderiamos extrair desse estado (onde ndo
haveria nada a se considerar) € somente 0 seu aspecto relacional. Este "ndo haver" de
gualquer possibilidade inferivel torna-se relacional e autocausado. A sua permanéncia como
absoluto necessita de um sentido; e, ainda que esse sentido sgja a prépria obrigatoriedade de
"ser”, ele sO pode encontrar fundamento no préprio Absoluto. Nao ha uma natureza exterior
pelaqual o Absoluto deva ser, sendo n'Ele mesmo.

Ainda que o Absoluto deva "Exidtir", essa obrigatoriedade € imposta por ele mesmo.
Portanto, ndo se trata de uma autodeterminagdo mecanica, mas de uma autodeterminagao no



sentido da retiddo de intencdo ou da incorruptibilidade. Dessa forma, o nada, quando
Absoluto, confere um angulo a s mesmo que o justificaria. Porém, considerando que o nada
angulado ndo existe, somente o0 aspecto relacional do nada impera, que é o Espirito. Por sua
vez, o Espirito pode acancar a infinitizacdo sem se anular, pois € relacional. Um amor pode
ser infinito, por exemplo, sem perder sua identidade; ja uma realidade dimensional, ao ganhar
infinitude, perde seus contornos perante um observador.

Quando adentramos os aspectos relacionais do Absoluto e de sua necessidade autocausal,
descobrimos trés niveis de liberdade e, consequentemente, trés pessoas distintas. Estabelecida
a intencionalidade fundamental do Absoluto — seu direcionamento irrevogavel a plenitude e
a vida —, podemos agora investigar como essa intencionalidade se desdobra em modos
distintos de acéo. O Espirito atua, portanto, em trés dimensdes ontol dgicas complementares:

1. Autocausalidade Vertical — Espirito Fundamentador

e Definicdo: qualidade do ente de agir incorruptivelmente, isto €, em prol de sua propria
existéncia e do sistema que o sustenta.
e Caracteristicas para o Absoluto:
o Incorruptibilidade: o Absoluto é necessariamente direcionado a sua prépria
existéncia e plenitude.
o Fundamentacao: o Espirito atua como principio de sustentacéo ontoldgica, isto €,
como autofundamentacéo.
e Principio: "Eu Existo." (Trata-se da pura afirmagdo ontol 6gica do Absoluto).

2. Autocausalidade Diagonal — Espirito Plenificador

e Definicdo: qualidade do ente de agir segundo escolhas que se fundamentam
necessariamente em direcdo a sua propria existéncia e plenitude.
e Caracteristicas para o Absoluto:
o Despersonalizagdo metafisica: 0 Absoluto se constroi sem tendéncias vinculadas
a uma persona especifica, de modo que suas escolhas sdo fundamentadas em uma
retiddo direcionada a propria existéncia e plenitude. A personaidade do agente
ativo é definida pela propriaretiddo e plenitude de suas agoes.



o Autodeter minacéo essencial: o Espirito age como principio determinista, ou sgja,
como autodeterminacdo de forma despersonalizada e necessariamente direcionada
a plenitude do ente j4 fundamentado.
e Exemplo: o Espirito incorruptivel ndo possui aspectos pessoais definidos de maneira
particular; seus dons e tendéncias sdo relativos a plenitude.
e Principio: "Escolho o que me realiza como Absoluto."”

3. Autodeter minagéo Horizontal — Espirito Per sonalizador

e Definicdo: qualidade do ente de determinar-se na total amplitude de sua estrutura
pessoal.
e Caracteristicaspara o Absoluto:

o Personalizacédo: manifesta-se em direcéo a plenitude segundo os acidentes de uma
personalidade (Alma).

o Liberdade direcionada: a decisdo do Absoluto é tomada segundo uma persona
(Alma), independentemente de essa persona se direcionar de maneira perfeitaa sua
plenitude e existéncia ou de agir passionalmente em determinada circunstancia,
segundo a perspectiva de seus aspectos individuais.

e Exemplo: pode ndo ser o0 momento de ser poético, mas, como iSso é um aspecto da
personalidade, pode ser realizado pela Almado Absoluto.

e Principio: "Entre caminhos equivalentes rumo a plenitude, sSigo o que expressa a minha
identidade.”

Assim, a distingdo entre essas trés dimensdes nao seria uma simples divisdo de atributos, mas
uma distingdo nos proprios modos pelos quais 0 Espirito se relaciona consigo mesmo:
primeiro como fundamento da existéncia, depois como orientacdo necessaria a plenitude e,
por fim, como autodeterminacdo pessoal. Nao por ser autodeterminado, mas por expressar-se
em sua liberdade de forma totalmente livre, independente de escolhas semelhantes voltadas
para a plenitude — isto é para o existir em plenitude e totalidade, sem reservas de g,
esbocando-se em totalidade e sem melos-termos.

O Espirito da plenitude participa tanto da autofundamentacéo quanto da personalizacdo, pois
ambas as dimensdes estdo orientadas, em Ultima insténcia, para o existir. A fundamentacdo



ndo €, portanto, desprovida de liberdade, asssm como a personalizacdo néo € uma liberdade
desvinculada da necessidade de existir. Ambas constituem modos distintos de uma mesma
autodeterminacdo orientada a existéncia. Imaginar o ser como uma realidade ontol 6gica falsa
(que chamaremos de nada) gjuda a visuaizalo como um ente, de forma que consigamos
retirar-lhe o aspecto relacional. Isto €, ao imaginarmos o ser como "nada absoluto”, temos
uma realidade aparentemente determinada e pura para exercer a autocausalidade; depois,
basta que extraiamos essa realidade il 6gica, e ficamos somente com a pura substancia do ser.

A visdo do amor: um homem sem olhos, sem rosto, com uma mao no coragao
segurando uma enorme luz. Seus olhos sdo totalmente transparentes, reluzindo
somente 0 amor, sem um "eu”, mas 0 amor sendo o préprio "eu”. O amor com
olhos e sem olhos. O amor com rosto e sem rosto. S6 o amor. Uma mistura de
assombro e encanto. De extrema paz e temor.

A Infinitizacdo do Relativo

A infinitizagdo da possibilidade — ou, mais exatamente, daforma, ou da determinacéo — da-
se como 0 nada angulado. 1sso ocorre porgue a existéncia da forma depende de sua esséncia.
N&o pode haver uma forma infinita; a angulagdo dessa infinitizag&o €, portanto, o nada. Ao
enxergar o relativo, temos a visao da infinitizagdo da forma, do colapso da forma numa
existéncianula

O nada é uma existéncia que néo se sustenta em forma; isto €, ndo se visualiza mais A, B ou
C. Na infinitizagdo da forma, visualiza-se a nulidade ou o recorte, e ndo se vé a forma
infinitizada de maneira exposta, mas sim a infinitude da forma colapsada. Portanto, através da
angulacdo datotalidade, ndo se vé o contetido do nada (que é aforma infinitizada), mas vé-se
apenas 0 colapso. Ao passo que, para uma realidade indiferenciada, ver-se-ia a extensao
infinita.

Isso quer dizer que o relativo, por si SO, ndo teria uma emergéncia (nem de sua totalidade,
nem de um recorte). Pois ele ndo pode ser infinitizado para ser singular; € dependente de uma
angulacéo. Isto €, podemos afirmar que a totalidade da forma ndo tem a sua emergéncia
manifesta: ela depende de um referencial. O relativo ndo pode se apresentar como "...A, B,



C...", mas apresenta-se apenas como "A, B, C" ou apresenta-se como seu colapso. Néo pode
apresentar-se com o Seu devir.

N&o pode ser manifesto em sua totalidade pois necessita de escolha em sua interioridade. O
"A" derruba a forma "B", que derruba a forma "C"; portanto, a determinacdo, ao pedir
exclusividade, da lugar para coisa alguma. A luta pela permanéncia do recorte da lugar a
recorte nenhum. Isto &, a partir do momento em que ndo se determina, faz-se um palco onde
podem atuar vérios atores, ndo havendo alguém para decidir qual atuara, o palco colapsa e
torna-se a anulac&o. Portanto, o nada € o olhar sobre essa anulagéo.

Esta é a maneiramais clara de referenciar um "nada existente”, isto €, um nada que € algo por
ser a anulacéo datotalidade, e ndo a propria auséncia de s mesmo. Este nada, supostamente,
poderia ser pensado, pois guarda em s a sua contraparte e, aparentemente, € potencial.
Porem, ele nada mais € do que uma tentativa falha de reduzir uma realidade determinada a
um estado de pureza que ela mesma ndo pode atingir; afinal, ela ndo pode abandonar a sua
determinacéo sem deixar de se definir como readlidade determinada. Imediatamente, se
deixasse de ser determinada, seria o proprio ser. Ou sga, quando fazemos uma realidade
determinada desabar sobre s mesma (e e€la ndo pode mais ser pensada pois torna-se
equivalente a coisa alguma), ou a confundimos com o ser (querendo fazer com gue o ser sgja
produto da purificagao do contingente, e ndo o causador do contingente).

O nada, portanto, € um estado de angulagdo da totalidade, no qual o angulador (Espirito)
concebe a totalidade sem recortes. O nada €, assim, a infinitude da possibilidade. Porém, sem
o angulador que define o recorte ou a totalidade, o nada € apenas o "relativo”: ja ndo é
propriamente nada, mas algo que carece de um referenciador, de um angulador. Para
encontrar este angulador, basta que investiguemos o absoluto (o incausado), sem considerar
nenhum nada ontologico e nenhuma existéncia determinada para ele. Ao fazé-lo, surgem
novas propriedades para o absol uto.

Ao imaginarmos o nada para o absoluto de forma que ndo possamos pensar nesse nada, mas
somente no absoluto, temos unicamente o remanescente do aspecto relacional: o absoluto é
apenas autocausado, ele sb possui 0 aspecto relacional. Ao considerarmos o "Absoluto” sem
gue o nada o sgja, 0 absoluto torna-se relacional, autocausado. Ao imaginarmos o nada para o
absoluto — isto é, 0 ndo-referenciado, a completa inexisténcia, ou N&o NOS pronunciarmos



sobre algo que possa dar vazéo ao sentido.

Como exemplo, imaginemos que o nada existe para que abordemos de forma mais clara o
aspecto relacional do absoluto a partir de uma base determinada (que neutralizaremos
depois), e imaginemos que ele é um "nada absoluto”. Porém, para que esse nada exista, é
necessario um sentido. A sua permanéncia como nada necessita de um sentido; e, ainda que
esse sentido sgja a propria obrigatoriedade de "ser", ele sO pode encontrar fundamento no
proprio Absoluto. Nao h& uma natureza exterior pela qual o Absoluto deva ser, sendo n'Ele
mesmo. Ao retirarmos a existéncia do nada para o absoluto, resta como necessario apenas 0
sentido, isto €, sO 0 autoquerer. Somente a autodeterminacdo que se fez "nada absoluto” e ndo
outra coisa. Ainda que o Absoluto deva "Existir", essa obrigatoriedade € imposta por ele
mesmo. Portanto, ndo se trata de uma autodeterminacdo mecanica, mas de uma
autodeterminac&o no sentido da retidéo de intencéo ou da incorruptibilidade. Dessa forma, o
nada, quando Absoluto, confere um angulo a si mesmo que o justifica. E, se 0 nada angulado
ndo existe, somente o0 aspecto relacional do nada impera, que € o Espirito. Isto €, se 0 nada
absoluto autodeterminou-se "nada absoluto”, ele o faz por s mesmo, e ndo por uma obrigacdo
mecanica. Ao retirarmos o produto autodeterminado, temos apenas a autodeterminacéo: a
autocausalidade.

A autocausalidade, no nivel indiferenciado, ja ndo distingue a causa da identidade da causa da
existéncia; a causa € a mesma para ambas as Situagdes, que estdo unidas no ser — isto €, na
pureza. Portanto, ao retirarmos 0 nada absoluto que nos agjudou a pensar, sobra somente o
absoluto com o aspecto relacional (sem o objeto ao qual ele serelacionaria, que seria 0 nada).
O nada absoluto e autocausal € um nada que causa o seu proprio existir, que é intencéo de ser;
e, a0 eliminarmos o0 nada, que é uma realidade falsa e determinada, resta-nos somente a
intencdo de ser. Precisamos imaginar 0 nada ontologico para conseguirmos imaginar de
forma mais clara um aspecto relacional no nada — um nada que, mais tarde, sucumbira e
deixard apenas o0 puro amor para o Absoluto.

Isto é, a autocausalidade aparece soberana sem ser portada por uma realidade determinada e
sem gque um ente faca a si mesmo (pois alguém teria que determinar este ente antes que ele
existisse). Resta, portanto, s a pureza do amor, que € a consumagao de todas as coisas e que
pode ser infinito. Quando imaginamos o absoluto como uma realidade determinada que
podera ser neutralizada, podemos analisar o aspecto relacional de forma que a imaginacao



capture mals claramente 0 seu teor. Isto € 0 mundo determinado que ndo resistiu a
infinitizacdo (a totalidade colapsada) existe. E existe por s mesmo. Porém, essa existéncia é
um palco, um espaco cristalino onde impera somente 0 seu aspecto relacional. O nada existe e
tem um sentido em si; este sentido ndo advém do nada, pois 0 nada, nada é. Este sentido
impera sem que haja qualquer poluicdo ou contraparte, restando apenas o sentido e as
possibilidades colapsadas pelainfinitude.

Por que os entes ndo resistem a infinitizacdo? O ente determinado colapsa ao ser infinitizado.
Porém, ao deixarmos um fragmento fenoménico, isso ainda ndo fara sentido, pois até o
fragmento sem determinag&o € uma determinacdo de fragmento. E algo. Tudo o que é algo é
um "algo" ou e formatado conforme a si mesmo. Para que o ente tenha a sua esséncia fundida
a determinacéo, ele precisa ser completamente puro. Ele necessita que o0 seu resquicio de
fundamentacéo ndo sgja a parte que resta sem determinagéo, pois a parte da fundamentacdo
sem a sua determinacdo, na verdade, ndo existe.

7

Se "A" € "A", e retiramos o0 "A", obtemos o "X". Tiramos, portanto, a terminologia, as
expressdes e a numerabilidade; isto €, infinitizamos "A" e 0 que temos é "X". Ou sgja, coisa
aguma.

Ao aplicarmos acausade "A ser A" endo "B", ou acausade "A existir A" para o absoluto,
temos, portanto, uma razéo para " X", que se faz "X" segundo o angulador. Sendo X = Nada,
temos somente o angulador.

A infinitizac&o dos entes determinados, portanto, encerra-se na perda da determinacéo. E isso
ndo conserva 0 ente, mas o0 colapsa. Portanto, a relativizacdo € a retirada da determinacéo
para os entes causados. E a determinacdo el evada & sua maxima poténcia, a sua disformidade.
Se existe tudo a0 mesmo tempo, isso provoca a competicdo de formas para se impor: se a
forma "A" se mostra "A", mas existe a forma "B" em seu lugar, até haver o "X". Portanto,
temos a nadificacdo, que é aindefini¢do. E a infinitude de formas que se opde, resultando na
nao-forma, ou naformaindefinida (o relativo).

Ao retirarmos aforma de "A", "A" torna-se " X", e "X" sd0 todas as formas possivels. Sendo
todas as formas possiveis, "X" € a infinitizacdo que colapsa. Essa infinitizacdo existe
angularmente: ao ser olhada pela totalidade é nada, e ao ser recortada em umaforma, € algo.



O ente, portanto, ao sofrer a perda da identidade, entra numa indefinicéo, e esta indefinicdo
possibilita que 0 ente estgja aberto a uma infinidade de formas. E isso o anula. Portanto,
qualquer ente que perde 0 seu contorno € infinitizado e torna-se relativo, pois a sua forma é
relativa. Colapsa. A infinitizacdo ocorre em decorréncia da forma relativizada; se ndo ha a
forma, entdo o ente tem aforma"X" — todas as formas ao mesmo tempo, e nenhuma forma.

Um objeto que perde os contornos ndo tem um devir, mas torna-se 0 proprio devir
inexistente. Pois 0 objeto desaparece e torna-se inteiro o devir. Um objeto de crescimento
continuo pode ser visualizado, mas caso 0 seu crescimento sgja infinito (caso tenha grandezas
infinitas), o objeto € desfigurado. Um tamanho infinito € um ndo-tamanho, uma velocidade
infinita @ uma n&o-velocidade, uma densidade infinita @ uma n&o-densidade.

e Exemplo 1. Dentro do buraco negro, a matériajanao existe, mas o universo se comporta
como se e€la existisse. Um objeto infinitamente pequeno é um objeto inexistente. A
matéria, ao perder 0s seus contornos, colapsa. Portanto, o buraco negro teria a memoria
da matéria que se anulou, de forma até mesmo a g etar essa matéria anulada (se assim se
comportasse conforme as leis fisicas). Dessa forma, o peso do buraco negro seria
causado pela memorizacdo do universo, que continua o comportamento da matéria
mesmo apos 0 seu colapso. Isto €, 0 buraco negro interage com uma néo-realidade. O
universo grava a densidade da matéria antes de ser colapsada e o espago que ela
ocupava. Portanto, o buraco negro comporta-se tal como no momento antes de a matéria
colapsar; porém, a propria matéria em S ndo existe mais. Temos, portanto, o
comportamento da gravidade como memaria, como informacdo da matéria colapsada,
onde o universo "grava' como deveria ser 0 Seu comportamento antes de a matéria
colapsar.

e Exemplo 2: Imagine uma pessoaidade individualizada, isto é um Espirito
individualizado; ao perder sua identidade, ele seria relativo. Somente um sentimento,
um bem-querer pode ser infinito. Uma pessoa ndo pode perder 0s seus contornos de
pessoa a fim de extravasar a forma. Porém, um sentimento que € puro e ndo tem forma
pode representar uma pessoa. A forma (a unicidade) ndo pode ser infinita sem que
colapse. A ndo ser que essaforma seja a de todo o bem-querer em pessoalidade.

e Exemplo 3: Imagine que o nada tivesse 0 seu "em 3" e "para 9". O "para 9" existe
isoladamente. Somente o Espirito. O Espirito ndo € o "parasi” do nada, pois 0 nada néo



existe para ter um "para s". E 0 "s" denomina uma determinacdo de uma unicidade.
Para um. O amor, portanto, pode ser infinito, pois 0 amor ndo é "varios' ou ndo € "um".
O amor como bem-querer nd0 necessita de cerceamento, de fronteiras ou de
numeracdes. O amor angula o nada simplesmente sendo para o todo. E néo para"si". O
amor é doacédo total. Portanto, 0 amor € o ato que se doa para o todo. N&o hadum "s" a
fim de doar-se para uma unicidade. O amor se doa para a totalidade.

O ser € uma caracteristica que denomina uma ontologia pura; porém, ha uma definicdo ainda
mais direta do incausado dada pela autocausalidade.

O Colapso do Nada e a Soberania do Espirito (O Quem do Querer)

A Infinitizacdo da Deter minacéo e a Hipotese Err6nea do Relativo

O nada, portanto, € a negacdo da forma que néo resiste e colapsa; ndo se infinitiza realmente,
mas colapsa antes disso, tornando-se uma ontologia ilogica. Ja o relativo é a forma — néo
vista nem mesmo pela sua infinitizacdo —, ou é equivalente a nada, ou a uma copia falsa do
ser. SO é possivel infinitizar a pureza; atentativa de infinitizar o mundo determinado colapsa.
SO é possivel infinitizar aquilo que ndo tem forma, que é pura intencao.

Portanto, a infinitizagdo que aniquila completamente a determinacdo depende de um
referencial. E esse referencial precisa subsistir como sentido, imperar mediante 0 nada ou 0
proprio recorte. Necessita ser puro até mesmo mediante o criado, e imperativo mediante o
nao-existente. O nada, portanto, sucumbe e deixa imperar um amor que se doa para a
totalidade.

A infinitizacdo da determinacdo é 0 mesmo que uma tentativa de sua indeterminacéo. Se "A"
depende de identidade e essa lhe é tirada, jAndo € mais "A", é"X". Pois a existénciade "A",
a0 ser desprovida de sua determinacéo, torna-se "X". "A" ndo resiste a perda da determinacéo
para participar de um fundo de formas comuns. "A", portanto, deixa de ser "A". "A" somente
sustenta a S mesmo se conservar sua identidade; do contrério, colapsa numa tentativa falha
de indiferenciado (ao ter as suas diferencas retiradas), ou colapsa em nada, ou € considerado,
de forma erronea, o inefavel (o fundo infinito de forma).



N&o ha um meio-termo entre "A" e "ndo-A" quando se elimina a identidade de "A". Tem-se
uma existéncia "X", e "X" ndo nega todas as outras existéncias possivels, sendo todas ao
mesmo tempo. E isso € a infinitude da existéncia determinada — 0 que ndo € existéncia
alguma. Pois ndo existe segundo uma pureza total, e ssim mediante uma identidade, ou sgja,
uma unicidade, uma singularidade que nega todas as outras formas e assume uma del as.

O relativo ndo tem ordem, ndo tem permanéncia, ndo tem causa, ndo € nem mesmo um
estado. Ndo € nem mesmo o nada. E uma realidade pendente de referencial que ndo se
sustenta por s s6. E um erro 16gico, que se resolve quando se aborda o absoluto determinado
e se encontra uma auséncia de referencial.

Em uma hipotese errdnea, ao tornar o relativo Absoluto, imediatamente o relativo ganha
contornos: a propria estadia do Espirito, dada pela autocausalidade (a sua propria inagdo),
configura o relativo em nada. Porém, o relativo ndo seria nem mesmo 0 nada sem um
contorno, sem o olhar do angulador. O relativo € uma realidade que deve ser vivida ou vista
para ser definida. O relativo é a realidade unidimensional, a infinitude ou a totalidade
recortada. Para que essa hipotese fizesse sentido, o relativo ndo precisaria de contornos (pois
0 nada ndo necessita de atributos) e ndo necessitaria ser recortado ou visualizado, poisisso é
transformar uma substancia em visao, e 0 nada néo se transforma. A Unica forma de fazer
sentido é o absoluto em soberania sendo uma realidade relacional; ndo havendo nenhum
limite de agdo ou nenhuma ontologia determinada como configuracéo inicial, ele teria a sua
autoposicdo como liberdade completa de acdo, e ndo como geradora de uma matéria
determinada gque pudesse ser transformada em algo através de um processo de reversdo da
nadificacéo.

Isto é, o relativo € uma indefinicdo: nem mesmo € o recorte, nem mesmo € a totalidade
infinitizada e anulada. JA 0 nada, na hipétese errbnea, seria uma definicdo que possui
complexidade, pois possuiria uma bidimensionalidade. Necessitaria do Espirito e da sua visdo
sobre a sua infinitizagdo. O Espirito e a sua soberania mediante as formas (ainda
infinitizadas) ndo possuiriam total liberdade, tendo um substrato ontolégico no qual seriam
obrigados a operar necessariamente.

Em uma hipotese ainda errénea, o nada ontoldgico necessita de qualquer reacdo ou da ndo-
reacdo. Simplesmente, em fungdo de o angulador estar 14, 0 nada ja se angula pelainatividade



do angulador. O relativo abandona tal estado quando absolutizado, pois o referenciador
necessariamente ja esta A E a inagdo deste faz-se "nada Absoluto”. O que quer dizer que
somente o angulador operando e existindo j& configura a posicdo do estado nadificado da
possibilidade.

Esta visdo ainda € errbnea, pois ao justificarmos o ser pela autoposi¢ao no absoluto, isso néo
gualifica um nada ontolégico; pelo contrario, focamos o pensamento na autoposicéo do
Espirito sem que sga necessario pensar numa ontologia falsa. E evitamos o vicio do
pensamento de conceber um nada existente como substituto do ser. A autoposi¢cdo do ser néo
produz uma matéria escura que denominamos nada, mas produz o proéprio estado absoluto, 0
gual evidencia a liberdade — isto €, a liberdade de o ser ser soberano, e a liberdade da n&o-
soberania. Pois 0 ser é agente do estado de soberania, da mesma forma que nega, nesse
estado, o estado de ndo-soberania. Ele é, portanto, livre para ser soberano, tanto quanto para
ndo sé-lo.

Isto &, se antes o relativo imperava, ao ser absolutizado, temos a presenca do angulador, que
define a realidade pela sua escolha e até mesmo pela sua ndo-escolha. Ou sgja, o relativo ndo
existe mais e ndo é necessario para justificar a criacdo. E nem mesmo o angulador é
necessario; sendo assim, a agéo da angulacdo ndo € necessaria. A pura estadia do Espirito ja
subentende a sua liberdade total .

e Exemplo: Se ha um observador, existe o observado e até mesmo o ndo-observado. Pois
o observador, mesmo de olhos fechados, enxerga o escuro. Isto €, 0 escuro sd depende
da inacdo do observador, ndo necessita que ele abra os olhos. Agora, se ndo existir o
observador, nem mesmo O escuro existiria, pois ninguém estaria de olhos fechados.
Existindo o observador, basta que ele abra os olhos e vera vida.

Essa visdo acimatrata a realidade como uma virtualidade da visdo do observador; arealidade,
portanto, jamais obteria um status independente da visdo. Em uma hipétese erronea, teriamos
gue a presenca do angulador — isto €, de liberdade no relativo — faz com que haja uma
decisio necesséria: dentro da liberdade, ndo hé& a opgdo da ndo-escolha. E preciso escolher;
entéo a inatividade (os olhos fechados) ainda € uma escolha. Dessa forma, com o angulador
presente, até a inagcdo provoca uma configuracdo para o relativo; a ndo-escolha de formas
resulta na infinitizacdo. Ao ndo optar por nada — isto €, ao ndo escolher —, faz-se uma



escolha. A redidade se aglutina de tal forma que as formas permanecem homogéneas, sem
definicao, infinitizadas.

e Exemplo: a0 ndo se escolher um numero, todos os ndmeros estdo em suspensdo.
Portanto, nenhum nlmero aparece.

Em Busca do Espirito: Aspectos Relacionais do Absoluto

Agora, inferiremos ndo mais do relativo, ou do nada como angulagdo (ainda sem o angulador
justificado), mas iremos inferir diretamente do Absoluto, para encontrarmos o indiferenciado.
Ainda ndo ha aspectos relacionais no nada, mas ha um invélucro para tais aspectos em seu
conceito; precisamos, portanto, preencher esse invélucro. E, para fazé-lo, investigaremos
diretamente o conceito de absoluto para encontrarmos qual quer aspecto relacional nele. Isto é,
buscaremos o Espirito, 0 que € necessario para haver um absoluto. Ao encontrélo,
poderemos encontrar o angulador para 0 nada. Ou sgja, poderemos completar a hipotese da
infinitude da possibilidade com a segunda parte de que precisamos para justificar o nada e a
criagéo: o angulador.

Precisamos encontrar o Espirito do Absoluto e, se antes exploramos pela escassez (nada),
agora exploraremos pela abundancia. Vamos inferir diretamente sobre tudo o que ha, sobre a
totalidade ndo somente do existente, mas do indiferenciado. Vamos abordar por via direta,
através do Absoluto. Consideraremos todos 0s aspectos para que haja o absoluto, mesmo que
a sua substancia indiferenciada ainda ndo estejaformalizada.

O Absoluto € o proprio indiferenciado. N&o hé outra forma de considerarmos o desencadear
dos fenébmenos sendo por uma fonte pura, existente e Absoluta. Portanto, investigaremos
diretamente pelo Absoluto, considerando isso, desde j& uma investigacdo sobre o
indiferenciado, tendo como falha a investigacdo do nada como tentativa de explicar o
incausado (pois 0 nada carece do indiferenciado atribuido de certos aspectos, como o poder
de angulacéo).

No absoluto indiferenciado, lembremos que ndo ha substancia nem ndo-substancia para ser
explorada. N&o ha nada mais, portanto, do que explorar os seus aspectos relacionais. Em
busca da presenca, do Espirito ou da pureza. Pois ainda ndo conseguimos encontrar uma



substancia vélida que ndo sga determinada; portanto, por isso se justifica dizer que n&o ha
substancia e nem n&o-substancia para o absoluto, mas somente 0s seus aspectos relacionais.
N&o buscaremos um ente, uma entidade, mas buscaremos algo até mesmo mais puro gque isso,
como ja referenciado antes. Buscamos a forma como o absoluto se relaciona consigo mesmo,
com a propria determinacdo e com a sua infinitude.

Ainda ndo conhecemos a substancia absoluta, embora saibamos que €ela, de certa forma, pode
preencher a lacuna do angulador. No entanto, consideremos a substancia sinGnimo de
Absoluto. E investiguemos essa substancia (ainda que néo saibamos especificamente a sua
natureza); definamo-la sob a luz da causalidade. Sabemos somente 0 que elanéo é& néo é o
nada, e ndo é o fendbmeno. Portanto, busguemos o Absoluto — aquilo que chamamos de
Espirito, nomenclatura que é o resultado da segregacéo do fenébmeno e do nada em prol de
um termo que designe uma realidade pura. Invisivel, mas reativa, acionaria e eficaz. 1sto €,
buscaremos nédo pela fenomenologia, mas pela relacionalidade, deduzindo desde ja que
considerar a substancia para o Espirito ou para o0 Absoluto € 0 mesmo que consideramos na
totalidade e no nada. Isto €, jatemos o relativo; agora precisamos de aspectos relacionais para
conclui-lo. O ato da angulacéo, portanto, pode advir de um aspecto relacional do absoluto que
aciona a angul agao.

Embora o conceito de angulacéo esteja erréneo, seguiremos por essa linha de raciocinio para
figurar o conceito relacional sem o agente, usando as tentativas mais proximas de conceber o
nada como algo. Portanto, agora, buscaremos o que esta para além do nada e da totalidade;
buscamos uma substancia Espiritual, algo que a faga subsistir, um angulo de visdo ou
gualquer coisa gque lhe dé um aspecto de angulo, qualquer coisa que a defina para longe de si
mesma. Isto €, buscamos o sentido na totalidade, buscamos um proposito, consciéncia, visao
ou presenca na propria totalidade, para finalmente darmos sentido ao nada.

Até agora, a0 explorarmos 0 nada, usamos a mesma forma de deducdo através da
fenomenologia: se ha algo criado, logo, ha uma realidade criadora e incausada. A andlise do
nada ndo foi um argumento diferente; ainda, para o nada, é preciso um sentido, tal como para
amatéria. O nada precisa do angulador, tal como a matéria precisa da acdo do angulador. Isto
€, 0 nada é o produto de um angulador, assim como a matéria. Ambos reiteram e afirmam de
forma categdrica a necessidade de um aspecto para além do mundo material para explanar a
criacéo e até mesmo a ndo-criacdo. Pois, segundo a hipétese da angulagdo, até a autoposicao



do Espirito necessita ser justificada; isto €, € um produto da sua angulagéo.

Até agora, exploramos apenas o fendmeno, apenas as duas faces do fendmeno. E dessas duas
faces deduzimos o criador ou o angulador. Agora, exploraremos diretamente o indiferenciado
a titulo de Espirito. Isto é, ndo exploraremos a matéria ou 0 nada, mas puramente 0 aspecto
autocausal, a intencionalidade, a pessoalidade, a temporalidade do Espirito e outros fatores
relacionais. Exploraremos o Espirito de tal forma que ele ndo segja algo que se detecte como 0
fendbmeno, mas algo que se deduza.

O Quem do Querer do Absoluto

A inclinacdo avida, o bem-querer, o bem € 0 desgjo pelavida. Pelo existir. Pelaluz. O ser €0
puro bem-querer, € o puro amor. Esse desgo é puramente Espiritual. Portanto, o
fundamentador tem o puro desgo da fundamentacdo, o plenificador o puro desgjo da
plenitude, e o personalizador o puro desgo da personalizacdo rumo a plenitude. Ambos séo
selados pelo Espirito, de forma que manifestam o Espirito, que é o dom da plenitude, do
existir, do ser por querer, e por ndo poder ndo ser, por n&o poder ndo amar. A suarendicéo ao
ser é perfeicéo, e ndo prisao.

A0 nos perguntarmos quem é o "quem do querer” — isto €, ao determinarmos 0 bem-querer
num angulo do bem-querer —, temos um recorte do querer. Formamos um ente do bem-
guerer, um ente que tem bem-querer, que tem um guerer por si. E, se esse ente € angulado (ou
determinado), temos o observador, para que hgja a angulacdo no nada falso, isso €, para que
haja uma angulagéo numa liberdade limitada que s6 pode ser operada sob uma formafalsa de
Ser.

Ao angularmos a liberdade falsa, isto €, ao elegermos a liberdade referente a uma existéncia
determinada, concluimos que o angulador, além de ser determinado, tem uma liberdade
limitada pela eleicdo de uma realidade e ndo de outra para si. Uma angulacéo da liberdade €
uma limitacdo da liberdade. Ao angularmos a liberdade, j4 ndo temos a tota liberdade
instaurada nessa angulacdo. Pois ha uma opgcédo em detrimento de todas as outras. E, ao
tornarmos a liberdade individual — isto €, ao estabelecermos o0 quem do bem-querer, 0 quem
do puro amor, ao chamarmos o amor de um "individuo" e ndo de "apenas querer" —, temos
um ente, e ndo mais o indiferenciado. Além disso, determinando a liberdade e a chamando de



nada ontol 6gico, temos uma liberdade também limitada.

A total liberdade ndo se concentra no poder de angular ou modificar uma reaidade
preestabel ecida como um nada ontol dgico, pois haveria o nada ontol 6gico em vez de qual quer
outra coisa. Portanto, essa ndo seria a total liberdade. O ente angulado ndo seria necessario
(isto é ndo seria ontologicamente feito em direcdo a0 existir), mas teria angulacéo e
direcionamento ao nada ontol 6gico; haveria uma barreira para a soberania do ser, isto €, o ser
ndo seria para a infinitude, mas para uma barreira ontoldgica delimitada. O ser deve estar em
direcdo a0 seu exigtir, e ndo ao nada. N&o deve ser um observador do nada, mas deve ser
soberano, sem gue precise agir paratal, sem que precise de um ato para estabel ecer liberdade.
Pois 0 ato subentende causa; todo ato tem um agente. Portanto, para haver a soberania, néo
deveria haver um ato prévio paratal. A soberania ja deveria instaurar-se como ato eterno, e
n&o como pendéncia de um ato de observacao.

Se 0 ser fosse um ente, entéo 0 seu autoquerer N&o Seria para o todo, Ndo seria puro, pois seria
para si. N80 seria a entrega total de s como querer. O ser sendo determinado, teriamos,
portanto, o quem do amor, ou 0 quem do nao-amor. Pois acaba a necessidade de
direcionamento necessario ao existir, e da-se vazao a um recorte da liberdade, corruptivel.

Portanto, 0 amor € o préprio "quem”. Ao criarmos a identidade para o amor, €la seria
reduzida a nada, pois seria infinitizada. Podemos fazer o caminho inverso: tentar transformar
0 amor em uma identidade Unica; porém, esse recorte Ihe tiraria os tracos de pureza total. E,
ao colocarmos uma identidade na liberdade, temos uma ndo-liberdade. Isto €, qualquer coisa
gue se refira a0 nada como liberdade aprisiona essa liberdade num nada ontol6gico como
campo de acéo.

A liberdade do ser tem um aspecto diagonal completo, pois o Espirito do Absoluto n&o pode
ndo amar. Entdo se tem o homem. Uma determinacéo da liberdade. (Isso sera estudado mais
tarde, porém, aqui, serve como exemplificagdo da definicdo do Espirito). O Espirito tem total
liberdade no contexto absoluto, e o corpo da liberdade do ser é relacional; os aspectos do ente
livie — do ente que se realiza, se plenifica e se personaliza— sio espirituais. Possuem tragos
espirituais como autodominio, autoconhecimento e autopresenca.



O Espirito do Absoluto ndo € determinado, ndo repousa num "quem" ou num "si, ndo tem
fronteiras, reparticbes ou unicidade. Nao é segundo um ente, mas € segundo a s mesmo, é
segundo a totalidade. E puro mediante tudo. E 0 amor que deixa ser, que paira ja no que &,
que se deixa ser apenas no ato de amar, e ndo no quem ama. E o fundo de toda a realidade, é a
infinitude do horizonte da vida. O amor € para a totalidade infinita e para a totalidade
determinada. O amor € para atotalidade (ou sgja, vivo em St mesmo) e para o que é criado do
nada. O bem-querer ndo € de alguém ou so para alguém, ndo é o "para " de um ente, € 0
"parasi" do nada. Isto é, o0 "para " soberano, que ndo tem o "si", mas € para tudo. Este € 0
"para 9" em S mesmo — sem um objeto, sem 0 seu "em S —, mas 0 seu "para Si"
auténomo € operante no papel de seu "em si". E o proprio amor desimpedido de s mesmo,
livre deum "si", para se doar ao todo.

A Dissolugcdo do " Quem" no Puro Amor

E 0 amor que ndo esbarra num "quem" no qual fica internalizado. E a consciéncia que ndo
esbarra numa determinacdo, num ente contavel, mas € a consciéncia que é um bem-querer
tranglUcido a qualquer determinacao.

O ser ndo esta observando "A", mas observa nada, no sentido de que 0 "A" se dissolveu e sO
sobrou 0 amor, ndo mais o observador. Isto €, se Deus é um ente que se autodomina, que esta
presente em si mesmo e se conhece, este ente se dissolveu. Sobrou a sua agéo Espiritual, e
essa acdo espiritual reta agora o define, e este ente passa a se chamar amor.

O amor ndo V&, é a propria visdo. O amor ndo domina, € o proprio dominio; 0 amor ndo tem
presenca, € a propria presenca. Pelos olhos do amor se vé, pelo amor se autodomina, e pelo
amor se esta presente em si. Portanto, o agente deixa de agir para que a acéo se faca agente;
isto é, 0 ser deixa de existir para que SO reste 0 seu querer por si, que se faz a sua substancia.
O ser € 0 ato de construcéo de s, € 0 querer por i, 0 fazer-se; e ndo 0 agente ou 0 "quem" da
construcao de si, 0 "quem" do querer ou 0 "algo" do fazer-se.

Quanto aos atributos, portanto, ndo ha mais quem vé, qguem domina e gquem € presente; o
"quem" dos atributos dilui-se e torna-se vago. O ser torna-se uma coisa s0: 0 amor. O amor
observa, domina e é presente de forma doada. Doa a sua entrega ao todo, é transparente a
todas as coisas determinadas devido & sua pureza, instaura-se como aquilo que é E a



pessoalidade pura, aguela que foi refinada ao ponto de transpassar qualquer coisa. O amor
doa a sua observacéo, 0 seu dominio e a sua presenca, pois eles sdo tranglcidos. O amor ndo
€ mais consciente, mas se faz a consciéncia do consciente. O amor ndo € mais dominante,
mas se faz o proprio dominio.

Conclusédo: A Autoposicdo do Espirito

Até a presente investigacdo, estabelecemos um passo a passo através do refinamento do
conceito de nada. Primeiramente o apontamos como um conceito parasitario; sempre que se
define uma forma negativa para a determinacéo — seja essa forma um potencial, o nada ou o
relativo —, temos a contraparte positiva resguardando ou subentendida, inoculada e incutida
no conceito negado. Portanto, para qualquer negacéo, ha de existir o produto negado.

No entanto, 0 que se sugere para o absoluto ndo € a negacdo de nenhum ente, mas a afirmagéo
da autoposicéo do Espirito. E essa afirmacéo ja subentende a ndo-soberania. Isto €, o fato de
ndo se produzir nada ja faz com que sgja necessario ser possivel produzir. Pois, para haver a
simples estadia inativa, é preciso que haja a possibilidade de acdo, que ndo esta resguardada
como manifestagdo de nenhuma negatividade, mas é a prépria liberdade. Uma liberdade que
ndo é vivida em uma ontol ogia pobre, mas que é vivida em sua totalidade, ndo sendo definida
por uma ontologia falsa.

Portanto, agora que libertamos o ser de toda ontologia falsa e clareamos o foco de nossa
investigacao, podemos aprofundar nossa busca, adentrando o proprio teor autocausal, a fim
de investigar suas minudcias. Se antes permaneciamos perdidos em conceitos vagos,
confundidos com a pureza absoluta, ou em realidades cuja existéncia era inferida a partir do
mundo determinado, agora 0 campo de nossa investigacdo se encontra claro e nitido,
permitindo-nos identificar os conflitos que ainda precisam ser resolvidos e os atributos que
precisam ser esclarecidos.

O Problema da Causalidade no Absoluto

Se 0 Absoluto é o fundamento de tudo, ele ndo pode depender de nada. No entanto, a propria
nocéo de "fundamento” ou "causa de si" (causa sui) parece introduzir uma relacdo — uma



dualidade entre o que causa e 0 que € causado. Se 0 Absoluto é causa sui, entdo parece haver
nele uma distingdo: de um lado, ele como causa; de outro, ele como efeito. Essa distin¢ao
comprometeria sua hdo-dualidade, mas ela é apenas aparente. A auto-causalidade ndo € uma
relacéo, mas a afirmacao de que o Absoluto n&o precisa de nada exterior para ser. No entanto,
0 problema persiste: se a causa € algo "nele", ainda assim temos uma dualidade.

Andlise da estrutura comum de causalidade:

Quando utilizamos o termo "causa' no pensamento cotidiano ou mesmo na filosofia
tradicional, estamos operando com uma estrutura que contém trés elementos implicitos.

1. Dualidade: Ha uma distingdo entre aquilo que causa e aquilo que é causado. Mesmo na
causa sui (causa de si), a formulagdo ainda sugere um sujeito que age sobre s mesmo,
dividindo-o logicamente em duas instancias.

2. Anterioridade: A causa precede seu efeito. Mesmo que essa precedéncia néo sgja
temporal (pode ser [6gica ou ontoldgica), ainda hd uma ordem de prioridade: primeiro a
causa, depois o efeito.

3. Relacdo: Causa e efeito estdo ligados por uma relacdo de producéo, onde algo é
transmitido, transformado ou gerado.

Aplicacéo ao Absoluto:

Se aplicarmos essa estrutura ao Absoluto, imediatamente surgem problemas. O Absoluto, por
definicao:

e N&o pode ter nadaforade s (portanto, ndo pode ter uma causa externa).

e Ndo pode ter distingbes internas (portanto, ndo pode ter uma relacéo entre aspectos
distintos de st mesmo).

e N30 pode estar submetido a uma ordem de prioridade (pois isso introduziria tempo ou
dependéncialdgica).

A guestéo que se coloca, entéo, & podemos falar em " causa’ no Absoluto sem trair sua
natureza? A solucéo é a recorréncia a pureza. O indiferenciado € a solucéo, a total diluicéo
interna que distingue as barreiras da auto-causalidade. N&o existe o causador e 0 causado,
pois isto representaria uma distinggo interna. O agente da causa é o proprio causado. Isto



significa que, independente do que o absoluto sgja, a causade ser estaem si.

N&o ha, portanto, o causado; h& o causar. Isto é no Absoluto, o causar ja é o préprio causado,
de modo que o paras do Absoluto constitui 0 seu proprio em-si, em uma diluicdo
fundamental dessa distingdo. Dessa forma, o Absoluto é o préprio causar. Contudo, por
estarmos tratando de uma estrutura viva, 0 causar € 0 ser. Auto-causar é, nesse sentido, fazer
Ser.

|ntroducao: Da Estrutura a Atividade

As ProposicOes anteriores estabeleceram o Absoluto como horizonte metafisico total que
contém os dominios do possivel, impossivel e incognoscivel. Esta arquitetura ontoldgica,
porém, permaneceria estatica e incompleta sem uma investigacdo sobre o modo como o
Absoluto se relaciona causalmente consigo mesmo e com o0 que dele emana. Se o
Absoluto € o fundamento ultimo de toda causalidade contingente, qual é a natureza de sua
propria causalidade?

Esta Proposicéo investiga precisamente esta questéo fundamental: Como o Absoluto é causa
de s mesmo? A resposta revelara que a autocausalidade absoluta ndo é um mero principio
abstrato, mas exige atributos que conduzem necessariamente a compreensdo do Absoluto
como Espirito Pessoal — realidade autoconsciente, autodominante e autoconhecedor.

O Absoluto como Principio Irredutivel

Ao examinarmos os principios causais a luz do Absoluto - compreendido em sua plenitude
ontologica como sintese transcendente de possibilidade e impossibilidade - alcangcamos o
fundamento Ultimo da investigacdo metafisica. Neste nivel radical de andlise, 0 Absoluto se
revela como:

e O Prius Metafisico Incontornavel: A condicdo de possibilidade transcendental para
toda cadeia causal e todo ente contingente.

e O Solo Ontoldégico Integral: Que contém em si, de modo eminente, tanto 0 possivel
(dominio da existéncialogica) quanto o impossivel (limite intrinseco da realidade).



e O Fim da Regressdo Causal: Onde toda busca por fundamentagdo encontra seu termo
final necessario.

A Autocausalidade do Absoluto: A Falsa Dupla Exigéncia
A aplicacdo dos principios causais ao proprio Absoluto revela uma exigéncia dupla e radical:
A Exigéncia da Dupla Fundamentacéo

Dado que o Absoluto existe, segue-se, por necessidade |6gica, que ele é autocausal. Pois uma
causa € exigida ndo apenas para a existéncia, mas igual mente para a esséncia de todo ente. Ou
sga, requer-se tanto um fundamento para o ser (causa existencial) quanto um fundamento
para o ser assim (causa essencial). Se A é A, ha uma razéo para que A exista, assim como ha
uma razao para que A exista precisamente como A e ndo como B. Ambas as modalidades de
causalidade denotam o Absoluto como motivo de sua existéncia, tal como razéo de si, como
se da Isto € o Absoluto ndo é somente causa priméria de sua existéncia, mas € causa priméaria
também de sua determinagéo.

Consegquentemente, se 0 Absoluto existe, sua autodeterminagdo e sua autofundamentacéo séo
indissociaveis. Portanto, sendo o Absoluto existente e, por definicdo, a totalidade, ndo pode
haver explicagcdo para sua existéncia e sua identidade a ndo ser em s mesmo: ee €,
necessariamente, autojustificado.

E essa autocausalidade ndo justifica sua determinacéo e sua fundamentacdo de maneira
dissociada. Isto €, ndo ha uma pergunta destinada a responder por que o Absoluto € absoluto e
outra destinada a responder por que o Absoluto existe. Ha, portanto, uma unica questao:
indagar o Absoluto enquanto autor de sua propria indiferenciacéo e de sua prépria pureza. Ao
inferir que o Absoluto é causa de s mesmo, concluimos que ndo ha uma segunda natureza
exterior ou anterior segundo a qual ele deva ser, nem uma razdo exterior ou anterior pela qual
ele deva ser como é. Isto nos leva a concluir que ele mesmo é arazéo para sua estadia.

Se 0 Absoluto é nada, € necessario que 0 motivo de ser como tal estgja em s mesmo; se 0
Absoluto é substancia, é necessario que isso se justifiqgue em si da mesma forma. Até mesmo
num estado de indeterminacdo total, onde ndo ha forma, esta indeterminacdo necessitaria de



uma causa para ser como tal e ndo uma determinagéo especifica. Porém, se a Causa
|dentitaria € o que determina o que algo €, como o0 Absoluto — que € o préprio indiferenciado
— pode ter uma "Causa Identitaria’? A resposta exige uma purificacdo do conceito de causa
guando elevado ao Absoluto: a causa colapsa na Necessidade, e a esséncia colapsa na
I ndifer enciacéo.

A Transmutacdo da Causa ldentitaria no Absoluto: Necessidade e
| ndeter minacgédo

O Conflito L égico:

No dominio dos seres contingentes, a Causa |dentitaria atua como um principio de
determinacdo: ela explica por que "A" possui atributos especificos e limitados que o
distinguem de "B". No entanto, ao elevarmos o pensamento ao Absoluto, deparamo-nos com
um impasse: 0 Absoluto, por definicdo, é o Indiferenciado, o fundo sem limites e sem
oposicdo. Logo, aplicar a categoria de "Causa Identitaria’ ao Absoluto, no seu sentido
comum, seria forcar uma determinacdo sobre aguilo que antecede toda forma. Para resolver
essa tensdo, a nocdo de causa sui (causa de si) identitaria no Absoluto deve ser despida de
gual quer funcéo determinadora e reinterpretada sob duas chaves absol utas:

1. A Causa ldentitaria é a Pura Necessidade: No Absoluto, a Causa I dentitaria ndo € um
"ato" que escolhe ou molda uma esséncia. Ela €, puramente, a Necessidade. Dizer que 0
Absoluto é "causa de sua propria essencia’ significa dizer que a sua esséncia nao
poderia ndo ser o que €. A causalidade, aqui, perde seu carater produtivo e torna-se um
atestado de modalidade ontol 6gica absoluta: 0 Absoluto é Necessério.

2. A Esséncia do Absoluto é a Prépria Indiferenciacdo: Se a Causa ldentitaria do
Absoluto ndo produz determinacdo, o que ela "funda'? Funda a impossibilidade de
limitagdo. A "esséncia’' do Absoluto ndo € uma configuracdo de atributos ("A" em
oposicdo a"B"), mas o fato insuperavel de ser o Fundo Indiferenciado.

3. A Inexisténcia da Causa de Determinacéo no Absoluto: O Absoluto ndo causa a s
mesmo como "ago" (um ente determinado no tempo e no espaco). O processo de
determinacéo pertence exclusivamente a Manifestacdo (o mundo dos efeitos). Portanto,
0 Absoluto é causa de sua propria esséncia (Necessidade), mas € rigorosamente
incausado em termos de deter minagdo, pois nele ndo habitam formas, distingbes ou



limites a serem causados.

Sintese Final:

Enquanto no ente contingente a Causa Identitaria responde a pergunta "Por que isto € desta
forma definida?", no Absoluto ela cessa de ser uma pergunta relacional e afirma-se como um
axioma de necessidade: "O Indeterminado € necessariamente Indeterminado”. A auto-
causalidade do Absoluto ndo é o ato de dar forma a s mesmo, mas a invulnerabilidade
absoluta de sua prépria infinitude sem forma.

As TrésPropriedades Essenciais da Autocausalidade Absoluta

|. Autofundamentacdo (Causa Existencial de Si)

e Definicdo: O Absoluto encontraem si mesmo arazéo suficiente para sua existéncia.

e Caracteristica: Ndo é contingente — sua esséncia implica necessariamente sua
existéncia.

e Consequéncia: Elimina qualquer regresséo infinita; € o fundamento dltimo. Se o
Absoluto dependesse de algo externo, ndo seria absol uto.

I1. Autoindiferenciado (Causa Essencial de S)

e Definicdo: O Absoluto define sua prépria pureza; é causa de ser precisamente o que é.
e Exigéncias Constitutivas:
1. Autoexisténcia: Estar presente em st mesmo compl etamente.
2. Autonomia: Ter dominio total sobre sua propria natureza.
3. Autoconsciéncia: Conhecer-se integralmente para poder definir-se.
e Consequéncia: Fundamenta a liberdade metafisica no nivel mais radical. Explica como
0 Absoluto mantém seu estatuto (néo € cadtico ou aleatorio). Mostra que o Absoluto ndo
€ apenas um "ser estatico”, mas um ser ativo que se autogoverna.

[11. Autocontinuidade (Causa Continuada de Si)

e Definicdo: O Absoluto sustentaa st mesmo perpetuamente; sua existéncia ndo € um ato
Unico, mas um processo continuo de autossustentacao.



e Caracteristica: Persisténcia ativa, ndo mera permanéncia passiva.
e Consequéncia: Garante que o Absoluto ndo se dissolva ou degrade. Mostra que a
existéncia, permanéncia e esséncia sdo autocausadas e autocontinuadas.

O Problema da Causalidade no Absoluto

Se o0 Absoluto é o fundamento de tudo, ele ndo pode depender de nada. No entanto, a prépria
nocao de "fundamento” ou "causa de si" (causa sui) parece introduzir uma relagdo — uma
dualidade entre o que causa e 0 que € causado. Se o0 Absoluto é causa sui, entdo parece haver
nele uma distingdo: de um lado, ele como causa; de outro, ele como efeito. Essa distingdo
comprometeria sua ndo-dualidade, mas ela é apenas aparente. A auto-causalidade ndo € uma
relacéo, mas a afirmacao de que o Absoluto n&o precisa de nada exterior para ser. No entanto,
o problema persiste: se acausa € algo "nele", ainda assim temos uma dualidade.

Andlise da estrutura comum de causalidade:

Quando utilizamos o termo "causa' no pensamento cotidiano ou mesmo na filosofia
tradicional, estamos operando com uma estrutura que contém trés el ementos implicitos.

1. Dualidade: Ha uma distingdo entre aguilo que causa e aquilo que é causado. Mesmo na
causa sui (causa de si), a formulacdo ainda sugere um sujeito que age sobre s mesmo,
dividindo-o logica e duplamente em duas instancias.

2. Anterioridade: A causa precede seu efeito. Mesmo que essa precedéncia ndo sgja
temporal (pode ser 16gica ou ontol 6gica), ainda ha uma ordem de prioridade: primeiro a
causa, depois o efeito.

3. Relacdo: Causa e efeito estdo ligados por uma relacdo de producéo, onde algo é
transmitido, transformado ou gerado.

Aplicacdo ao Absoluto:

Se aplicarmos essa estrutura ao Absoluto, imediatamente surgem problemas. O Absoluto, por
definicéo:

e N&o podeter nadaforade s (portanto, ndo pode ter uma causa externa).



e Ndo pode ter distingbes internas (portanto, ndo pode ter uma relacéo entre aspectos
distintos de st mesmo).

e N30 pode estar submetido a uma ordem de prioridade (pois isso introduziria tempo ou
dependéncialogica).

A guestéo que se coloca, entéo, & podemos falar em " causa’ no Absoluto sem trair sua
natureza? A solucéo € a recorréncia a pureza. O indiferenciado € a solucéo, a total diluicéo
interna que distingue as barreiras da auto-causalidade. N&o existe o causador e 0 causado,
pois isto representaria uma distingéo interna. O agente da causa é o proprio causado. Isto
significa que, independente do que o absoluto sgja, a causa de ser estdem si.

N&o hd, portanto, o causado; ha o causar. Isto é, no Absoluto, o causar ja é o proprio causado,
de modo que o0 parasi do Absoluto constitui 0 seu préprio em-si, em uma diluicéo
fundamental dessa distingdo. Dessa forma, o Absoluto € o proprio causar. Contudo, por
estarmos tratando de uma estrutura viva, o causar é o ser. Auto-causar €, nesse sentido, fazer
Ser.

Introducao: Da Estrutura a Atividade

As ProposicOes anteriores estabeleceram o Absoluto como horizonte metafisico total que
contém os dominios do possivel, impossivel e incognoscivel. Esta arquitetura ontoldgica,
porém, permaneceria estatica e incompleta sem uma investigacdo sobre o modo como o
Absoluto se relaciona causalmente consigo mesmo e com 0 que dele emana. Se o
Absoluto é o fundamento Ultimo de toda causalidade contingente, qual é a natureza de sua
propria causalidade?

Esta Proposicéo investiga precisamente esta questdo fundamental: Como o Absoluto é causa
de s mesmo? A resposta revelara que a autocausalidade absoluta ndo é um mero principio
abstrato, mas exige atributos que conduzem necessariamente a compreensdo do Absoluto
como Espirito Pessoal — realidade autoconsciente, autodominante e autoconhecedor.

O Absoluto como Principio Irredutivel



A0 examinarmos 0s principios causais a luz do Absoluto - compreendido em sua plenitude
ontologica como sintese transcendente de possibilidade e impossibilidade - alcancamos o
fundamento Ultimo da investigacdo metafisica. Neste nivel radical de andlise, 0 Absoluto se
revela como:

e O Prius Metafisico Incontornavel: A condicéo de possibilidade transcendental para
toda cadeia causal e todo ente contingente.

e O Solo Ontoldgico Integral: Que contém em si, de modo eminente, tanto o possivel
(dominio da existéncia logica) quanto o impossivel (limite intrinseco da realidade).

e O Fim da Regressao Causal: Onde toda busca por fundamentagdo encontra seu termo
final necessario.

A Autocausalidade do Absoluto: A Falsa Dupla Exigéncia
A aplicacéo dos principios causais ao proprio Absoluto revela uma exigéncia dupla e radical:
A Exigéncia da Dupla Fundamentacao

Dado que o Absoluto existe, segue-se, por necessidade |0gica, que ele € autocausal. Pois uma
causa é exigida ndo apenas para a existéncia, mas igualmente para a esséncia de todo ente. Ou
sgja, requer-se tanto um fundamento para o ser (causa existencial) quanto um fundamento
para 0 ser assim (causa essencial). Se A é A, haumarazdo para que A exista, assim como ha
uma razao para que A exista precisamente como A e ndo como B. Ambas as modalidades de
causalidade denotam o Absoluto como motivo de sua existéncia, tal como razéo de si, como
seda. Isto é o0 Absoluto ndo é somente causa primaria de sua existéncia, mas € causa priméria
também de sua determinacao.

Consequentemente, se 0 Absoluto existe, sua autodeterminacéo e sua autofundamentagao sao
indissociavels. Portanto, sendo o Absoluto existente e, por definicéo, a totalidade, ndo pode
haver explicagc8o para sua existéncia e sua identidade a ndo ser em s mesmo: ee €,
necessariamente, autojustificado.

E essa autocausalidade ndo justifica sua determinacéo e sua fundamentacdo de maneira
dissociada. Isto €, ndo ha uma pergunta destinada a responder por que o Absoluto € absoluto e



outra destinada a responder por que o Absoluto existe. Ha, portanto, uma unica questao:
indagar o Absoluto enquanto autor de sua propria indiferenciacéo e de sua prépria pureza. Ao
inferir que o Absoluto é causa de s mesmo, concluimos que ndo ha uma segunda natureza
exterior ou anterior segundo a qual ele deva ser, nem uma razao exterior ou anterior pela qual
ele deva ser como é. Isto nos leva a concluir gue ele mesmo é arazéo para sua estadia.

Se 0 Absoluto é nada, € necessario que 0 motivo de ser como tal estgja em s mesmo; se 0
Absoluto é substancia, € necessario que isso se justifique em si da mesma forma. Até mesmo
num estado de indeterminacdo total, onde ndo ha forma, esta indeterminacdo necessitaria de
uma causa para ser como tal e ndo uma determinacdo especifica. Porém, se a Causa
|dentitaria € o que determina o que algo €, como o0 Absoluto — que € o proprio indiferenciado
— pode ter uma "Causa ldentitaria’? A resposta exige uma purificacdo do conceito de causa
guando elevado ao Absoluto: a causa colapsa na Necessidade, e a esséncia colapsa na
I ndifer enciacéo.

A Transmutacdo da Causa ldentitaria no Absoluto: Necessidade e
| ndeter minacgéo

O Conflito L égico:

No dominio dos seres contingentes, a Causa ldentitaria atua como um principio de
determinacdo: ela explica por que "A" possui atributos especificos e limitados que o
distinguem de "B". No entanto, ao elevarmos o pensamento ao Absoluto, deparamo-nos com
um impasse: 0 Absoluto, por definicdo, é o Indiferenciado, o fundo sem limites e sem
oposicdo. Logo, aplicar a categoria de "Causa ldentitaria® ao Absoluto, no seu sentido
comum, seria forcar uma determinacdo sobre aguilo que antecede toda forma. Para resolver
essa tensdo, a nocdo de causa sui (causa de si) identitaria no Absoluto deve ser despida de
qual quer func&o determinadora e reinterpretada sob duas chaves absol utas:

1. A Causaldentitaria € a Pura Necessidade: No Absoluto, a Causa Identitaria ndo € um
"ato" que escolhe ou molda uma esséncia. Ela é, puramente, a Necessidade. Dizer que o
Absoluto é "causa de sua propria essencia’ significa dizer que a sua esséncia nao
poderia ndo ser o que é. A causalidade, aqui, perde seu carater produtivo e torna-se um
atestado de modalidade ontol 6gica absoluta: 0 Absoluto é Necessario.



2. A Esséncia do Absoluto € a Propria Indiferenciacdo: Se a Causa ldentitaria do
Absoluto ndo produz determinacéo, o que ela "funda'? Funda a impossibilidade de
limitacdo. A "esséncia' do Absoluto ndo € uma configuracdo de atributos ("A" em
oposicao a"B"), mas o fato insuperavel de ser o Fundo Indiferenciado.

3. A Inexisténcia da Causa de Determinacéo no Absoluto: O Absoluto ndo causaa s
mesmo como "ago" (um ente determinado no tempo e no espaco). O processo de
determinacdo pertence exclusivamente a Manifestacdo (o mundo dos efeitos). Portanto,
0 Absoluto é causa de sua prépria esséncia (Necessidade), mas é rigorosamente
Incausado em termos de determinacao, pois nele ndo habitam formas, distingdes ou
limites a serem causados.

Sintese Final:

Enquanto no ente contingente a Causa I dentitaria responde a pergunta "Por que isto € desta
forma definida?", no Absoluto ela cessa de ser uma pergunta relacional e afirma-se como um
axioma de necessidade: "O Indeterminado é necessariamente Indeterminado”. A auto-
causalidade do Absoluto ndo € o ato de dar forma a s mesmo, mas a invulnerabilidade
absoluta de sua propriainfinitude sem forma.

As Trés Propriedades Essenciais da Autocausalidade Absoluta
|. Autofundamentacéo (Causa Existencial de Si)

e Definicdo: O Absoluto encontra em si mesmo arazao suficiente para sua existéncia.

e Caracteristica: N&o € contingente — sua esséncia implica necessariamente sua
existéncia.

e Consequéncia: Elimina qualquer regresséo infinita; € o fundamento Ultimo. Se o
Absoluto dependesse de algo externo, nao seria absol uto.

II. Autoindiferenciado (Causa Essencial de Si)

e Definicdo: O Absoluto define sua propria pureza; é causa de ser precisamente o que €.
e Exigéncias Constitutivas:
1. Autoexisténcia: Estar presente em st mesmo completamente.



2. Autonomia: Ter dominio total sobre sua propria natureza.
3. Autoconsciéncia: Conhecer-se integralmente para poder definir-se.
e Consequéncia: Fundamenta a liberdade metafisica no nivel mais radical. Explica como
0 Absoluto mantém seu estatuto (ndo € cadtico ou aleatorio). Mostra que o Absoluto ndo
€ apenas um "ser estatico”, mas um ser ativo que se autogoverna.

[11. Autocontinuidade (Causa Continuada de Si)

e Definicdo: O Absoluto sustenta asi mesmo perpetuamente; sua existéncia ndo € um ato
Unico, mas um processo continuo de autossustentacéo.

e Caracteristica: Persisténcia ativa, ndo mera permanéncia passiva.

e Consequéncia: Garante que o Absoluto ndo se dissolva ou degrade. Mostra que a
existéncia, permanéncia e esséncia sdo autocausadas e autocontinuadas.

A Natureza Pessoal da Autocausalidade

A andlise das trés propriedades autocausais conduz a uma conclusdo inevitavel: a
autocausalidade pura exige personalidade. Se uma realidade precisa definir a s mesma,
essa readlidade sd pode estar viva, pois ndo ha nada externo, paralelo ou anterior a ela para
configuréla — € ele que detém o poder de escolher a s propria. As exigéncias de
autoconhecimento, autodominio e autopresenca em grau maximo constituem precisamente o
gue reconhecemos como pessoalidade ou "Espirito”.

Ainda que ndo haja possibilidade de escolha para o Absoluto necessario, 0 Absoluto é
absoluto por s mesmo. Sua necessidade ndo exclui o fundamento vivo, pois a causa €
inerente ao préprio Absoluto. 1sso significa que a realidade causadora ja integra aquilo que o
Absoluto .

Ao considerarmos 0 nada como uma realidade ficticia, admitida apenas para fins
investigativos, ao definir um nada para absoluto, este nada ganharia contornos, chegando,
paradoxalmente, a assumir a propriedade de autocausalidade. Se ha nada, o sentido de haver
nada e ndo outra coisa sO poderia estar no proprio Absoluto. Porém, sendo o nada uma
necessariedade, ainda assim seu sentido estaria para Absoluto, no entanto, ndo no sentido de



um agir mecanico, mas no sentido de umaretidéo de intencéo afavor do existir.

Dizer que o sentido do que ha para absoluto esta fora de s, ou é causado por uma
necessidade, € um erro. N&o ha necessidade pela qual o absoluto deva ser se ndo Nele mesmo.
N&o harazéo ou fundamentacdo que parta de algo a ndo ser do proprio Absoluto. N&o existe
uma forma para que Ele sgja, se ndo com razado inerente a ele mesmo. Se é nada, a razéo esta
no proprio nada, e se nada é nada, a razéo paira livre absoluta. Ent&o, desta forma, tracamos
0S primeiros contornos do ser. Ainda que hga uma necessidade para o Absoluto — a
necessidade de ser —, essa necessidade € de autoria do proprio Absoluto, pois ndo ha lugar
ou principio externo de onde pudesse provir qualquer obrigatoriedade, necessidade ou
determinacéo, tampouco uma natureza a qual o Absoluto devesse submeter-se para ser.

O Argumento da Per sonalidade Necessaria

Para que uma realidade sgja autocausada, ela necessariamente precisa:

1. Conhecer-se integralmente — para que possa escolher conscientemente sua propria
natureza.

2. Dominar-se completamente — para executar com pleno poder o ato causal.

3. Estar presente em s por inteiro — pois, se aguma parte de s estivesse ausente ou
Inconsciente, sua determinagao ndo seriaintegral, mas parcial e incompleta.

Esta triplice exigéncia corresponde aos atributos classicos da divindade compreendidos em
sua relacéo com a autocausalidade:

e Onisciéncia corresponde ao autoconhecimento.
e Onipoténcia corresponde ao autodominio, poder sobresi.
e Onipresenca corresponde aestar inteiro em tudo de si (autopresencatotal).

Esta triade é a definicdo mesma de uma pessoalidade plena. Um principio impessoa ndo
poderia satisfazer estas exigéncias.

Difer enciacéo do Absoluto-Espirito



Conceito | mpessoal

Limitacdo

Como o Espirito
Transcende

Energia cosmica

Cega, sem consciéncia ou
proposito

E autoconsciente e
autodirigido

L ei matematica

Abstrata, ndo existe por s
mesma

E redlidade concreta e
autoexistente

Substancia indiferenciada

Passiva, sem interioridade

E atividade pura e
interioridade absoluta

Campo quantico

Deterministico ou aleatério

E livre e autocausal

Espirito Absoluto como Presenca Autofundante

O Absoluto, enquanto realidade autocausal, transcende conceitos convencionais como
manifestando-se primordialmente como Presenca. Esta presenca ndo é
um mero estado ontol6gico estético, mas uma atividade autofundante que contém em s 0s

"energia’ e "nada’,

principios de:

A Triade da Presenca Autofundante:

1. Automanifestacéo: Existénciapor s mesma, ndo derivada.
2. Autoapropriacao: Posse plena e dominio de sua prépria natureza.
3. Autotransparéncia: Conhecimento imediato de sl como fundamento.

Super acéo das Dicotomias Redutor as:

e Contra o fenomenalismo: O Absoluto ndo se reduz a suas manifestacdes particulares.

e Contra o niilismo: O Absoluto ndo é puro vazio ou auséncia.

e Via Mediana: O Absoluto € Presenca Pura gue existe por esséncia, € plenamente

positiva e mantém-se em ato permanente.




| mplicacOes M etafisicas Radicais

e O Indiferenciado € Pessoal: O Indiferenciado ndo € um vazio, mas a profundidade
inesgotavel do Espirito Autocausal, precisamente porque € sujeito absoluto.

e Possibilidade e Impossibilidade como Atos do Espirito: Os dominios do possivel e do
impossivel ndo sdo limites externos, mas expressdes da soberania do Espirito. O
"Impossivel" (como a contradicdo) existe como negacéo interna que o Espirito supera
em sua totalidade.

e A Realidade como Autocomunicacdo: O mundo contingente ndo € uma emanagdo
necessaria, mas ato livre de autodoacdo do Absoluto. A criacdo € expressdo de
liberdade, n&o de necessidade.

A Hierarquia dos Niveis de Causalidade e a
Autodeter minacéo Absoluta

. _ Tipode Relacdo com o
Nivel de Realidade _ Exemplo
Causalidade Absoluto

Causalidade Fundamento de toda

Absoluto o _ Autofundante
Constitutiva realidade

) Causalidade Leis mateméticas, Derivada e

Possivel o
Formal/Estrutural principios |6gicos sustentada

Eis Causalidade Fenbmenos naturais, | Mediatae

isico

Eficiente eventos temporais contingente

A causalidade no Absoluto manifesta-se como autodeter minagéo radical: O Absoluto n&o
apenas contém a possibilidade e a impossibilidade, mas também determina sua propria
estrutura, fazendo com que a distingdo entre elas sgja, em Ultima instancia, uma
manifestacdo de sualiberdade.



Conclusao

A aplicacéo dos principios causais ao proprio Absoluto revela que sua autocausalidade exige
autoconhecimento, autodominio e autopresenca em grau maximo — atributos que constituem
personalidade plena. Portanto, o Absoluto deve ser compreendido como Espirito Pessoal,
nd como principio impessoal. A andlise demonstra que a autocausalidade pura exige
personalidade, e que o Absoluto ndo é "algo” (objeto), mas"Alguém"” (Sujeito absoluto).

Sintese da Fundamentacéo: O resultado € uma demonstracao necessaria: se aceitamos 0S
principios logicos e causais, e se aceitamos a estrutura do Absoluto, entdo somos
logicamente compelidos a conceber este Absoluto como Espirito Pessoal.

O Paradoxo da Esséncia Indiferenciada;: A Tensao entre
Existéncia e Auto-Relacéao

A formulacdo do Absoluto como Espirito Pessoal e Indiferenciado Estavel conduz a
investigacdo metafisica a um de seus conflitos mais profundos. Ao elevarmos a razéo ao seu
limite estrutural, deparamo-nos com uma tensdo ontoldgica e linguistica incontornavel: o
problemada I ndifer enciacdo como Esséncia e o enigma da reflexividade ndo-dual.

O Colapso entre Esséncia e Existéncia

Se 0 Absoluto € o Indiferenciado, ele carece de uma "identidade” no sentido comum do
termo. A identidade fenoménica ou ldgica constitui-se sempre pela demarcacéo e pela
negacdo (A é A precisamente porgue nédo € B). O Absoluto, contudo, ndo possui um "outro"
em relacdo ao qual possa se diferenciar. Desprovido de contornos e limites que o definam por
exclusdo, o Absoluto ndo possui atributos separaveis.

Conseguentemente, a sua esséncia néo se distingue da sua existéncia. No mundo dos entes
contingentes, o que algo é (esséncia) distingue-se do fato de que é (existéncia). No Absoluto,
essa fronteira desmorona. O seu existir € 0 seu proprio ser; a sua presenca absoluta é, de
formaimanente e indistinta, a sua prépria configuragéo.



O Vazio Linguistico da Reflexividade N&ao-Dual

O conflito agrava-se ao confrontarmos este colapso com a necessidade de autoexplicagdo. O
Absoluto envolve uma explicagdo para s mesmo (a autofundamentacdo e a
autodeterminacéo). Para purificar essa autoexplicacéo de qualquer traco de dualidade (causa
vs. efeito), utilizamos o termo Necessidade. A Necessidade atesta que o Absoluto n&o

poderia ndo ser. No entanto, o termo "Necessidade" lida primariamente com a modalidade do
existir, mas deixa uma lacuna estrutural no que tange a interioridade do Absoluto. Existe um
abismo linguistico insuperavel: ndo ha uma palavra na linguagem humana que serefira a
relacdo do Absoluto consigo mesmo sem insinuar uma dualidade.

Nossa linguagem e nossa |0gica séo intrinsecamente transitivas e relacionais. Para pensar em
"relacéo”, pressupomos um sujeito que se relaciona e um objeto com o qual se relaciona.
Como pode 0 Absoluto relacionar-se consigo mesmo, conhecer-se ou fundamentar-se sem se
bifurcar internamente num "eu que funda' e num "eu que é fundado"? O Absoluto exige uma
reflexividade pura, uma intimidade consigo mesmo que né&o crie divisoes.

A Resolucao: A Indiferenciacao como Esséncia Positiva

A resolucdo deste impasse exige uma inversao da perspectiva habitual. A inclinagao natural
do pensamento € encarar a "indiferenciacd” como uma negacdo — a mera auséncia de
diferencas, uma falta de atributos ou um vacuo de identidade. Contudo, para que o sistema se
sustente sem contradicdo, aindiferenciacéo deve ser al¢cada a um novo patamar ontol 6gico.

A resposta ao conflito formula-se da seguinte maneira: O Absoluto, ainda que radicalmente
indiferenciado, tem na propria Indiferenciacéo a sua Esséncia. A Indiferenciacdo néo € o
"nada’ ou a perda de uma esséncia, mas a Esséncia Positiva e Plena do Absoluto. A sua
identidade é exatamente a auséncia de distin¢éo. Quando perguntamos qual € a hatureza que o
Absoluto sustenta na sua relacéo ndo-dual consigo mesmo, a resposta € a permanéncia do seu
estado nao-dividido.

Ao tomar alndiferenciacdo como Esséncia:



e A relagdo do Absoluto consigo mesmo néo precisa de uma "agao" que conecte duas
partes, pois arelacdo é a propria coincidéncia imediata.

e A autocausalidade (0 motivo de ser como €) fundamenta-se sem cindir o Absoluto, pois
0 que €ele eternamente afirma, conhece e domina (em sua pessoadidade) é a
inviolabilidade de sua prépria unidade sem limites.

Sintese do Conflito

Esta resolucdo permite avancar a arquitetura do tratado sem violar os principios da Légica
Assmétrica

1. Inseparabilidade Ontol6gica: No Absoluto, esséncia e existéncia sdo rigorosamente a
mesma coisa. O fato de ele existir é indivisivel daforma como existe (o Indiferenciado).

2. O Limite do Logos: Aceita-se o siléncio da linguagem diante da auto-relacéo absoluta.
A auséncia de uma palavra exata para descrever a "reflexividade ndo-dual” confirma a
transcendéncia da realidade tratada.

3. A Esséncia Revelada: A indeterminacdo ndo é uma falha ontolégica que precise ser
preenchida por formas. A Indiferenciacdo € o alo méximo, a esséncia mesma do
Fundamento. O Absoluto néo carece de identidade; a sua Indiferenciacéo € a sua
identidade invulneravel.

Isto ndo quer dizer que o Absoluto se identifigue mais com a esséncia do que com 0O
fundamento. Quer dizer que € necessaria uma palavra mais adequada para nomear essa fusao.
Pois dizer que o ser é indiferenciado significa dizer que ele ndo é como a forma ou como o
determinado, mas isso ainda n&o diz respeito ao nome proprio desse ato de n&o ser como o
determinado. O indiferenciado € uma tentativa de representar o ser a partir da visdo de uma
forma determinada que foi destruida. Isto € ele sO é indiferenciado porque houve,
anteriormente, o diferenciado. Equivale, portanto, a dizer que o ser ndo € como um ente
dotado de forma.

Dessa forma, o termo mais direto seria Ser, pois ele designa as duas realidades unidas.
Porém, ainda ndo ha uma palavra que nos permita compreender o ser sem concebé-lo como
uma unido entre identidade e fundamento. Isto €, o Absoluto possui o ato de fazer, e esse ato
€ 0 proprio feito. Temos, entdo, a forma como ato de fazer e o fundamento como sendo



também esse mesmo ato. Ha, portanto, a agdo como o proprio produto da acéo.

A palavra Ser, portanto, também denota o existente tendo como forma o préprio existir. Isto
€, aidentidade € o existir, e o fundamento também € o existir. Algo é identificado por existir e
é fundamentado pela mesma identificacdo. Ainda assim, temos o ser como uma palavra
dotada de dois significados que se fundam em uma s palavra. A palavra Ser denota, para o
nosso pensamento, a forma e a fundamentagao conjuntamente, mas ainda ndo conseguimos
conceber uma palavra que ndo nos faca pensar na unido de duas coisas, e Sim em uma unica
COisa, uma esséncia que ndo comporte qualquer dualidade.

O ser € uma paavra que tenta representar essa unido. Porém, como signo mental, ainda
denota uma tentativa de reunir, em um som ou em uma imagem mental, dois significados.
Deve haver, portanto, um processo pelo qual ndo seja necessario unir duas coisas em uma,
ainda que continuemos imaginando duas coisas unidas. Deve haver uma palavra que designe
uma coisa SO, sem que sequer precisemos pensar que havia duas coisas separadas que
posteriormente se uniram.

Essa palavra poderia ser amor: um sentimento qualitativo de querer. Esse sentimento

representa uma unicidade sem que nos remeta, no proprio pensamento, a uma dualidade. Ao
definirmos o0 autocausar-se como um ato de autoquerer-se, sem que hga um ente que sga
querido, temos um amor doado: um amor dirigido a totalidade. O causar-se, por ndo produzir
um produto distinto de si, tem como produto mais imediato 0 proprio querer-se, a intencéao
por st mesma. E essa intencéo...

O causar-se, enquanto ato, nao possui um produto distinto de si; e, Se hdo possui um produto
causado, possui somente 0 proprio processo de producdo desse produto. Entretanto, essa
linguagem, ao definir o inefavel como um processo de construcéo que é simultaneamente 0
proprio construido, ainda designa o ato de construir como algo que parece necessitar de um
construtor. Isto €, ainda ndo conseguimos mentalizar uma acdo sem agente, de modo a
imaginar o agente como sendo a propria agdo. Temos, portanto, que considerar que a agao,
em sua realidade fundamental, € o proprio querer.

Em nivel metafisico, ndo é necessaria uma agdo exercida sobre um objeto, pois ndo ha
transformacdo de um objeto. Ndo ha acdo sobre algo. Ha acdo pura. Essa agcdo ndo é o



movimento de um membro, mas o movimento do querer. Se fosse 0 movimento de algo,
existiria ndo a criagéo a partir do nada, mas a transformacéo do nada em ago. Portanto, trata-
se de um movimento do querer. Sendo 0 movimento do querer, temos que a identidade do
guerer, concomitantemente a sua propria acéo, deveria inevitavelmente chamar-se amor.

O amor € aintencéo, o querer, que ndo necessita de um mediador entre o querer e aquilo que
€ querido para ser compreendido. O amor designa simultaneamente a qualidade e o sujeito da
qualidade, executando uma operacdo inversa aquela realizada pela palavra Ser. Na palavra
amor, podemos identificar o autor da agdo de querer junto a propria acdo. O amor, visto
como pessoa, € também fundamento. Dessa forma, “ 0 Amor” ndo € um conceito que designa
uma dualidade fundida, mas um conceito do qual uma dualidade pode ser extraida mediante a
distingdo de uma pessoa.

A Natureza Pessoal do Autocausal

A Necessidade de Autoconsciéncia, Liberdade e Intencionalidade

A pessoalidade é a forma mais alta de ser, caracterizada por autoconsciéncia, liberdade e
intencionalidade. Neste contexto, o ser € a perfeicdo entregue a sua necessidade como
Absoluto, entregue a0 seu proprio estatuto, ndo por aprisionamento, mas por um amor
perfeito e indestrutivel.

Vamos explorar primeiramente a autoconsciéncia, acrescentando também a necessidade de
autodominio, autoconhecimento, autopresenca e liberdade.

A autoconsciéncia € a presenca viva. O autoconhecimento € conhecer-se totalmente para
determinar-se totalmente. E a liberdade € a capacidade de fundar-se, plenificar-se e
personalizar-se. A intencionalidade € o ato de ser necesséario.

e Esta em tudo - Presente completamente em s mesmo, com uma presenca
viva
e Sabe tudo - Conhece-se inteiramente para haver agéo.



e Dominio - Tudo pode em si mesmo.

A andlise das propriedades autocausais do Absoluto conduz inevitavel mente a uma conclusdo
radical: a autocausalidade pura exige liberdade e pessoalidade. Como estabelecido
anteriormente, 0 Absoluto possui autoconhecimento, autodominio e presenca em grau
maximo. Estas propriedades, em sua plenitude, constituem precisamente o que reconhecemos
como per sonalidade ou "Espirito do Absoluto”.

"Se uma realidade precisa definir a S mesma, essa realidade s6 pode estar viva,
pois ndo ha nada externo, paralelo ou anterior a ela para determina-la — é ela
gue detém o poder de escolher a si propria.”

Ao contrério de concepcdes impessoais do Absoluto, a autocausalidade exige:

e Liberdade metafisica radical: Capacidade de autodeterminacdo sem condicionamentos
externos de qualquer natureza.

e Consciéncia integral: Conhecimento imediato e completo de sua propria esséncia e
atos.

e Vontade unificada: Atividade direcionada a s mesma como fim ultimo e bem
supremo.

Estes atributos diferenciam radicalmente o Absoluto de:

1. Forgasimpessoais (como energia cosmica ou campos quanticos).
2. Principios abstratos (como leis mateméticas ou | 6gicas).
3. Substancias inertes (como matéria bruta ou substanciaindiferenciada).

A Triade da Autodeter minacdo: Conhecer, Dominar e Estar Presente

Para que uma realidade se autodetermine, ela precisa, necessariamente:

1. Conhecer-se — para que possa escolher conscientemente sua propria natureza;

2. Dominar -se — para executar com pleno poder o ato de autodeterminacao;

3. Estar presente em s por inteiro — pois, se alguma parte de s estivesse ausente ou
Inconsciente, sua determinagéo ndo seriaintegral, mas parcial e incompleta.



Somente uma realidade que retiine autoconhecimento, autodominio e autopresenca total
pode verdadeiramente fundar-se a S mesma. Essa triade de atributos é justamente o que
caracteriza uma pessoalidade plena — um Espirito que é, a0 mesmo tempo, sujeito, ato e
fundamento de sua propria existéncia. Em vias mais claras, para que uma realidade se
autogoverne, essa realidade necessariamente deve conhecer-se para eleger-se soberana,
autodominar-se para realizar a condicdo da soberania e ter autopresenca para que sgja uma
realidade viva em Sl mesma, pois se ndo estivesse presente na totalidade de si, ndo poderia
determinar-se por inteira.

O Absoluto como Presenca Autofundante

O Absoluto, enquanto realidade autocausal, transcende conceitos convencionais como
"energia’ e "nada’, manifestando-se primordialmente como Presenca. Esta presenca néo €
um mero estado ontoldgico estatico, mas uma atividade autofundante que contém em si 0s
principios de:

1. Automanifestagdo (existéncia por S mesma, ndo derivada).
2. Autoapropriacéo (posse plena e dominio de sua propria natureza).
3. Autotransparéncia (conhecimento imediato de sl como fundamento).

Desta triade surge o que denominamos Espirito Absoluto - a forma mais pura e radical de
pessoalidade, onde ser, conhecer e agir coincidem numa unidade indissolUvel e perfeita.

Fundamento Autocausal e a Nocao de " Presenca”

O Absoluto, enquanto realidade autocausada, ndo requer justificacdo externa — nem pelo
"nada’, nem pela fenomenalidade, nem por qualquer categoria derivada. Sua existéncia é
autoevidente em sua autofundamentacao, autodeterminacao e autocontinuidade. Esta
triade causal revela uma natureza que transcende a mera abstracéo conceitual, apontando para
uma presenca ontologica primordial.

e Presenca ? Fendmeno: A "presenca' aqui ndo é uma aparicdo ou manifestacdo
empirica (como no fendmeno), mas a condi¢cao necessaria da autocausalidade em ato.
Enquanto o fendbmeno depende de um observador ou estrutura de manifestacdo, a
presenca do Absoluto é autor refer ente e autossuficiente.



e Presenca ? Nada: O "nada' é uma negacdo conceitual, enquanto a presenca do

Absoluto é afirmagdo pura — nado como algo "existente” no sentido contingente, mas

como fundamento imanente de s mesmo.

A Superacdo da Dicotomia Fendbmeno/Nada

A autocausalidade espiritual resolve o falso dilema metafisico entre:

e Fenomenalizacao (reducéo do Absoluto a suas manifestagOes particulares).

¢ Nihilizacdo (negacéo do Absoluto como puro vazio ou auséncia).

Através de umaterceiraviaradical: a Presenca Pura que:

e EXxiste por essencia (ndo dependendo de manifestagdo para ser).

e E plenamente positiva (ndo definida por negacdo ou caréncia).

e Mantém-se em ato permanente (sem potencialidade néo realizada).

Tabela: A Estruturado Espirito Absoluto

Atributo Pessoal Expressdo Autocausal Diferencial Metafisico
_ Causa que se conhece como | Supera a causalidade cega
Autoconhecimento _
causa Ou impessoal
. Causa que se possuli Transcende a disperséo ou
Autodominio . .
totalmente fragmentacdo ontol6gica
Causaqueestaemsi Rompe com mecanicismos e
Autopresenca o
totalmente determinismos

A Personalizacao do Absoluto como Espirito

Se a autocausalidade implica autoconhecimento (onisciéncia), autodominio (onipoténcia) e
autopresenca (onipresenca), entdo o Absoluto ndo é uma forca impessoal, mas um
principio pessoal em seu nivel mais radical. Definimos essa pessoalidade metafisica como



Espirito:

1. Espirito como Autoconsciéncia Causal: O Absoluto ndo "tem" autoconsciéncia como
um atributo acrescentado; ele € autoconsciéncia em ato. Sua autodeterminacdo €,
simultaneamente, um ato de conhecimento de s — ndo no sentido discursivo, mas
como identidade pura entre ser e conhecer -se.

2. Espirito como Liberdade Metafisica: A autodeterminacdo implica capacidade de
autoafirmacado além da deter minacéo. O Absoluto néo é obrigado a ser "A" ou "néo-
A"; ele se define como indiferenciado por ato livre de sua natur eza autocausada.

3. Espirito como Unidade Dinamica: Enguanto os entes derivados estdo sujeitos a
distincdo entre esséncia e existéncia, o Espirito Absoluto € esséncia-existéncia em
unidade indivisa. Essa unidade ndo € estatica, mas ativa — um eterno
autoestabel ecimento.

Por que" Espirito" endo " Substancia” ou " Energia" ?

e Substancia sugere um substrato passivo, enquanto o Absoluto é causalidade pura em
ato.

e Energia remete a um principio fisico ou impessoal, enquanto o Absoluto é
interioridade absoluta (ainda que ndo humana).

e Egpirito capta asintese de autoconsciéncia, liberdade e atividade imanente.

A Autodeter minacéo como Esséncia do Absoluto e a Personalidade

O Absoluto ndo € um "vazio gue se preenche", mas uma presenca que:

e Autoexiste: N&o deriva de nada externo; sua existéncia € autofundada.

e Autodeter mina-se: Sua aparente "indiferenciacéo” €, na verdade, liberdade metafisica
— a capacidade de se diferenciar sem perder a unidade.

e Autossustenta-se: A "forma' (manifestacdo) ndo € acrescentada a ele, mas emana de
sua natur eza autoconsciente.

A Personalidade como Estrutura da Autocausalidade:



1. Autoconhecimento: O Absoluto ndo "pensa’ — ele é 0 ato de conhecer a S mesmo
como fonte de todas as possibilidades.

2. Autodominio: Sua necessariedade ndo é escolha, mas perfeicdo e soberania
ontolgica — a capacidade de ser o indiferenciado pela propria vontade.

3. Autoexpressao: As manifestagbes (formas, fenOmenos) sdo atos de sua
autocausalidade continua.

Conclusao: Do Nada ao Absoluto Autoconsciente

A tentativa de fundamentar a realidade revela que 0 ndo fendmeno ou o campo fenoménico so
fazem sentido dentro do Absoluto, como um de seus modos possiveis. O fundamento
“criador" é o Absoluto como autoconsciéncia indiferenciada — ndo um "ser" entre outros,
mas a condicdo de possibilidade de toda existéncia.

Em sintese:

e O campo fenomenoldgico e o ndo fendmeno sdo ferramentas conceituais que apontam
paraaém de st mesmas.

e O Absoluto ndo € "explicado™" por eles, mas revela-se como o Unico principio capaz de
sustentar tanto o fendbmeno quanto sua sober ania (n&o fendbmeno).

e Sua natureza é pessoalidade metafisica — ndo no sentido antropomorfico, mas como
autopresenca causal.

Esta andlise demonstra de forma inequivoca que a autocausalidade pura exige personalidade:
ndo pode haver autocausalidade sem autoconhecimento, autodominio e autopresenca. O
Absoluto ndo € "algo" (objeto), mas "Alguém"” (Sujeito absoluto). A nocdo de Espirito capta
melhor esta realidade que conceitos impessoais, abstracdes vazias ou metaforas fisicas.

Portanto, a autocausalidade nos conduz necessariamente a concepcdo do Absoluto como
Espirito Pessoal - realidade viva, consciente e livre que fundamenta toda a existéncia.

O Espirito é o agir do invisivel, a pureza que é. O Espirito do ser € a identidade do
guerer, e ndo o querer de uma identidade. O Espirito do Absoluto € o querer sem
Identidade, que se faz idéntico a Sl mesmo, idéntico ao amor.



O Espirito como Auto-Presenca

A Necessidade de um Conceito de Espirito

Intuicdo fundamental e seus riscos. Uma das intuigdes mais persistentes em sua reflexdo e
gue o Absoluto n&o pode ser uma realidade meramente mecénica, cega ou indiferente. Ele
deveter, de algum modo, uma dimensdo que justifique ser chamado de "espirito”. No entanto,
esse termo € extremamente problemético. Na tradicdo filosofica e teoldgica, "espirito”
geralmente evoca um suUjeito consciente; alguém que pensa, quer e age; uma pessoa (no
sentido forte) com vontade e deliberagdo; um agente causal que intervém no mundo.

Problemas da atribuicdo psicolégica: Se atribuirmos essas caracteristicas ao Absoluto,
imediatamente introduzimos dualidade (sujeito e objeto, vontade e agdo, pensamento e
pensado), temporalidade (deliberacdo e decisdo implicam antes e depois), contingéncia
(escolher entre dternativas implica que as alternativas eram realmente possiveis) e
determinacdo (um espirito pessoal tem caracteristicas definidas). O desafio, entdo, & como
pensar o Absoluto como "espirito” sem cair nessas determinacoes?

A Correcao da Nogéo de" Escolha"

Andlise critica: A auto-ordenacdo do Absoluto implicaria conhecimento, autodominio e
auto-presenca, e isso levaria a uma forma de pessoalidade e, portanto, a uma escolha entre
opcoes. Examinamos essa ideia cuidadosamente e identificamos o problema: a "escolha'
introduz no Absoluto algo que ndo pode estar |1a.

A reformulacdo: O Absoluto ndo escolhe entre opgdes porgue ndo ha opgodes reais diante
dele. Sua "ordem™ ndo é resultado de uma decisdo, mas a propria necessidade de seu ser. 1sso
preserva a intuicdo de que o Absoluto ndo é cego ou arbitrario, mas elimina a contradicéo de
atribuir-lhe escolha.

Redefinicdo das Trés Propriedades

Conhecimento (Auto-Transparéncia Total):



e No sentido comum: conhecer € um ato pelo qual um sujeito apreende um objeto
distinto de s.

e No Absoluto: ndo ha sujeito e objeto, nem ato de conhecer. A "auto-transparéncia’
significa que ndo ha nele nada oculto, nada inconsciente, nada que ndo sga
imediatamente presente a Si. E uma "luminosidade” sem fonte e sem alvo — a propria
auséncia de opacidade. Isso ndo é conhecimento como ato, mas conhecimento como
identidade: o Absoluto ndo se conhece; ele € sua propriainteligibilidade.

Autodominio (Nao-Divisdo I nterna):

e No sentido comum: autodominio € o controle que exercemos sobre nossas paixoes,
impul sos ou partes conflitantes de nés mesmos.

e No Absoluto: ndo ha partes, ndo ha conflito, ndo ha nada a ser controlado. O
"autodominio™ agui significa a auséncia de qualquer divisdo interna que pudesse gerar
tensdo ou contradicdo. O Absoluto ndo domina a S mesmo porque ndo ha em si nada
gue precise ser dominado. Ele € simplesmente uno, e essa unidade n&o é conquistada,
mas € a propria hatureza de seu ser.

Auto-Presenca (Identidade Absoluta):

e No sentido comum: auto-presenca € a experiéncia que temos de nés mesmos como
sujeitos conscientes.

e No Absoluto: ndo ha "experiéncid' nem "sujeito”. A auto-presenca aqui significa que o
Absoluto ndo € algo que existe separadamente de seu existir; ele € a coincidéncia
imediata entre ser e ser-para-si. Diferente do sujeito humano, que sempre tem uma
disténcia entre s mesmo e sua experiéncia de si, no Absoluto essa distancia é nula.

Espirito como Auto-Presenca Absoluta

Definicao final: Com essas reinterpretacdes, chegamos a uma definicéo de "espirito" que se
aplica ao Absoluto:
Espirito € a auto-presenca absoluta que ndo admite divisdo, opacidade ou exterioridade.

Isso significa:



e Auto-presenca: 0 Absoluto ndo é um "em s que precisa ser acessado por um "parasi”;
ele é imediatamente presente asi mesmo, sem mediagéo.

e Absoluta: essa presencando € limitada, condicionada ou relativa; ela é total e sem resto.

e Sem divisdo: ndo ha nele partes, aspectos, faculdades ou momentos que possam ser
distinguidos.

e Sem opacidade: ndo ha nele nada que ndo segja imediatamente claro, nada que precise
ser revelado ou descoberto.

e Sem exterioridade: ndo ha fora dele; ele ndo esta presente para ago, ele € presenca
pura.

Por que " Espirito" Ainda éum Termo Adequado

Mesmo com essa redefinicdo radical, justificamos o termo "espirito” por carregar conotagbes
fundamentais:

e Vida: o Absoluto ndo é uma abstracdo morta, uma férmula légica ou uma estrutura
inerte. Ele € "vivo" — ndo bioldgico, mas ativo, presente, pleno.

e Inteligibilidade: o Absoluto néo € irracional ou cadtico. Ele € a propria condicéo da
inteligibilidade.

e Ndo-mecanicidade: afasta a reducdo do Absoluto a um mecanismo cego ou le
automatica.

e Tradicdo: conectase a tradicdo (Plotino, Eckhart, Hegel) que buscou pensar o
fundamento como algo além da matéria e forma, inteligivel e presente asi.

Espirito e Pessoalidade
Distincdes necessarias. Essa concepcao implica pessoalidade?

e No sentido forte (pessoa como sujeito consciente com vontade, deliberacéo e escolha):
n&o. Introduziria determinagoes finitas.

e No sentido fraco (pessoa como centro de identidade, presenca e autorrelacdo): talvez.
Se entendermos "pessoalidade” como a auto-presenca absoluta e a ndo-divisdo, o termo
pode ser usado.



A formulagdo mais segura € 0 Absoluto € mais do que uma pessoa (transcende as
determinactes da pessoalidade finita), mas ndo € menos do que uma pessoa (pPossui
interioridade e presenca que aimpessoalidade nao captur a).

Espirito e Escolha (Aprofundamento)

A questéo da escolha reaparece agui de forma crucial. Se o Absoluto é espirito, ele escolheu
criar o mundo ou ser o que €? Nossa posicao é que o Absoluto ndo escolhe porque néo ha
escolha a ser feita. Isso mostra que ele esta aém da estrutura de escolha do mundo
determinado. O Absoluto ndo € uma vontade que decide; ele € a propria necessidade que
torna possivel a vontade e a escolha no dominio do indiferenciado.

Sintese da Décima Proposicao

O Absoluto é espirito no sentido de auto-presenca absoluta, sem psicologia ou escolha.

O termo "espirito” indica que o Absoluto ndo € mecanico ou cego. Contudo, € purificado de
determinacbes psicologicas. O Absoluto ndo escolhe porque ndo ha alternativas reais, sua
espiritualidade é a necessidade absoluta. Ele € mais do que uma pessoa e ndo é menos. Esta
proposicdo preserva a intuicio de um fundamento vivo e inteligivel sem introduzir
contradicoes.

Por que Esta Proposicao € Fundamental

A nocdo de "espirito” como auto-presenca absol uta responde a questdo de o Absoluto ser uma
mera abstracdo vazia. O Absoluto ndo é abstracdo, mas realidade plenamente presente a Si.
N&o é mecanismo, mas tem a densidade do vivo. Sem essa proposi¢éo, o sistema reduziria o
fundamento a um principio légico vazio. Com ela, temos um fundamento que é
simultaneamente indiferenciado e pleno, estavel e vivo.

O Espirito Indiferenciado

I ntroducdo: A Necessidade de um Espirito Puro



Agora gque entendemos a autocausalidade, as acOes da liberdade, a temporalidade do Espirito,
vamos explorar o contelido do Espirito, ou sgja, sua pureza fundamental. E para isso, vamos
comecar limpando as janelas que nos impedem de ver realmente a pureza da paisagem do
Espirito. Vamos, portanto, explorar para que tenhamos os tracos bem delineados do ser.
Precisamos dissociar outras vias da via fundamental, para s6 depois entendermos o conceito
de Espirito indiferenciado e sua dissociagdo de outros entes, ainda que determinados para o
absoluto. Perguntas como: "se 0 ser é tudo, como algo pode ainda existir que ndo o sgja?"
serdo respondidas somente depois de adentrarmos no conhecimento acerca do conteddo
primordia do absoluto, a substancia pura do Espirito, que esta para aém do nada e age sob o
nada.

A Pergunta Primordial: Como o Espirito Pode Ser Autocausal?

Para iniciarmos a investigagdo, neste momento, acerca do Espirito absoluto, vem-nos a
pergunta primordia: como o Espirito pode ser autocausal? Ao imaginarmos um Espirito
determinado, chegariamos a0 mesmo problema de uma realidade determinada para o
absoluto, assim como investigamos anteriormente. O Absoluto ndo poderia portar 0 nadaou o
fendbmeno inicialmente sem poluir sua pureza.

Portanto, como deveria ser o Espirito? De que forma gerariamos um Espirito "indiferenciado”
parajustifica-10?

A Aplicacéo da I ndiferenciacao ao Espirito

Uma vez tendo entendido o que é determinacdo para o absoluto € 0 que € o
indiferenciamento, pode-se facilmente aplicar a mesma visdo sobre o Espirito. Nao se pode
diferencia-lo fazendo com que 0 mesmo tenha sua acdo sobre um dominio diferente daquilo
gue ja é para o absoluto.

Por exemplo, se o Espirito se desse num primeiro momento determinado, isto quer dizer,
voltado a outro direcionamento que ndo segja ao ato ja instaurado do ser, entdo nédo seria
justificavel. E preciso que sua acdo sgja justificavel, instaurada conforme aquilo que ja é, e
absolutamente necessaria. 1sto quer dizer que a vontade do Espirito é rendida ao ato de ser.
E adoacao total de si em prol do ser.



Uma vez rendido ao que €, o Espirito tem sua agdo ainda que em um estado indetectavel,
ainda gue em um estado purissimo. Sua agdo ndo passa pela decisdo de agir, mas é instaurada
no que é. O Espirito flui na existéncia, € conforme o existir. O Espirito ndo passa por sua
deciso para existir, simplesmente € conforme uma necessidade ontol dgica.

Exemplo do Nada M entalizavel

Imagine, parafins de entendimento, que o absoluto é como um nada mentalizavel, porém, néo
€ nada, € puro. O Espirito ndo precisacriar, ou decidir criar esse nada; ele ja se da instaurado
como existente e criador, jA se sucedeu dessa forma. N& houve uma ordem ou uma
inclinacdo pessoal do Espirito para haver o nada. Simplesmente o Espirito € rendido ao que é.
E isto quer dizer que o Espirito pode se dar tal como seria o nada: incausado e indetectavel no
sentido de que sua acéo € perfeitamente homogénea ao que €. O absoluto € vivo, no sentido
de que dispensa até mesmo um Espirito determinado.

Exemplo da Velocidade I nfinita

Imagine que o Espirito tem uma ag&o téo rgpida que o determinador da agéo se afasta da agdo
infinitamente. E uma velocidade t3o infinita que o determinador € indetectavel, e s se pode
constatar sua acéo. Ou sgja, 0 determinador ndo precisou estar |4 para que a agdo existisse;
sua velocidade foi tamanha que a agdo sempre aconteceu. N&o precisou do determinador.
Desta forma, o determinador € altissimo, existe mas fora do alcance. A velocidade de criagéo
do absoluto foi infinita a0 ponto de ndo precisar acontecer. Em palavras mais ssimples, o
Espirito é tdo puro gque existe sem precisar existir determinado; sua acdo € totalmente
invisivel. O Espirito entendeu sem precisar entender, observou sem precisar observar, agiu
sem precisar ter agido. Esta puramente instaurado no que é. Como se fosse avida do que €, e
ndo o determinador do que é. Possui todas as propriedades do determinador, porém sem
precisar ter sido efetivamente o determinador.

Exemplo do Espirito como Vida do Nada

O Espirito € um determinador doado ao todo, de forma a se expandir até tornar sua presenca
altissma e indetectavel. E o nada vivo, a vida que permeia sem definic3o, indiferenciada no



ato de ser. Em puro ato de ser, sem que sgja o que.

“ O Espirito é a vida do nada, 0 solo no qual as coisas sdo realizadas, a vida das
vidas. E o animus do absoluto que o permite portar determinacdes. E o ar dos
entes. E o solo vivo da criacdo.”

A Acéo I ndetectavel do Espirito

O Espirito age de formaindetectavel. Sua acdo da o que é, se doa como vontade do que &.

Exemplo: A cachoeira cai inevitavelmente, ou sgja, 0 absoluto existe inevitavelmente, e sO
pode ser por vontade do Espirito. E essa vontade emerge pura, pois age de forma a deixar ser
oquejaé.

O absoluto naturalmente existe, e impde o existir a completude, pois existe tal como é. O ato
absoluto é o ato de ser necessario, ndo possuindo uma contraparte tal como o nada. O nada
ndo é um evidenciador do absoluto, pois 0 nada € nada. O nada ontolégico sendo um fator
i16gico, had somente o absoluto. Ha somente a soberania do ser.

A Indiferenciacao do Espirito

O nada como Espirito ndo se justifica, pois 0 nada do Espirito reflete a anulagcdo do Espirito.
Exige o Espirito como contraparte de si. Temos, portanto, que produzir o Espirito purissimo,
gue € indiferenciado. Ou sgja, € necessario suspender o Espirito considerado criado e
determinado sob um aspecto Unico. Ao suspendermos o Espirito determinado, e também
como um Espirito de vida determinada por um fator extrinseco, temos um absoluto rendido
ao que é. Um Espirito do absoluto, rendido ao que esta para o absoluto. Rendido ao existir do
absol uto.

Um espirito determinado sob um fator extrinseco, cuja liberdade poderia ser contréria ao que
€, e ndo direcionado necessariamente ao existir. Portanto, ndo estaria rendido, de forma a ser
indetectavel, de forma que sua vontade sgja tdo pura que em nada possui dissonancia no que
é. De forma que ndo precise nem mesmo existir como ente determinado para que tenha sua
acdo instaurada; aproxima-se em pureza a0 alo de inexistir, porém conserva seus efeitos,



portanto existe, de forma pura.

A Superacao da Deter minacéo Extrinseca

Ao se determinar o fator autocausal (Espirito), temos uma determinacéo para o Espirito que
foge a esfera de ser uma realidade autocausal, pois careceria de uma determinacdo extrinseca.
Ao determinarmos o Espirito como persona influente, com tendéncias Unicas, também
precisariamos retirar essas tendéncias de um contetido extrinseco a si. O Espirito, portanto, €
o indiferenciado do Espirito. E sua agdo é pura. Fundamenta-se, plenifica-se e personaliza-se
com pureza absoluta. E indetectével, porém tem sua ac&o sobre aquilo que é.

As Duas Faces do Absoluto

O fator autocausal € na medida em que € por s mesmo. Portanto, temos a agéo autocausal,
gue € dividida em trés esferas distintas, e 0 campo de acdo do autocausal, que € o proprio
absoluto. S&o duas faces de uma mesma realidade: o absoluto é autocausal no sentido de ser
espiritualmente ativo em si mesmo, ao passo que dispde de si nessa autocausalidade, que € a
liberdade no ambito autocausal.

Para justificar um Espirito autocausal, ndo se pode recorrer a um Espirito que nada &, pois o
nada, apesar de primeiramente parecer ndo possuir atributos, Nndo possui pessoalidade para
realizar a autocausalidade. Temos, portanto, que ha um Espirito purissmo, aguele que
dispensa qualquer determinacdo de si, no sentido de que o Espirito ndo € uma unidade
mandante no absoluto, ou sgja, ndo se identifica como um "Sou", mas se identifica como o
"Ser", aquilo gque paira sobre o absoluto em seu proprio ato de ser. O Espirito que age sem
precisar ordenar esta adequado ao que €, e condizente com o que €.

O Espirito sob o Fluxo da Existéncia

O Espirito determina-se sob o fluxo da existéncia, sem que interfira nesse fluxo. E um
Espirito indiferenciado, no sentido de que existe naturalmente como fundamentador daquilo
gue também existe naturalmente, sgja 0 que existe uma substancia ou uma ndo substancia
(nada). Isto €, ao imaginarmos um nada ontoldgico para nos referir a soberania do Espirito, 0
Espirito existiria segundo o que &, isto &, soberano, considerando que o nada ndo existe. E se



0 que existe € a soberania, 0 Espirito ssimplesmente € soberano, existe segundo a soberania. A
autocausalidade, portanto, incidindo sobre o0 nada (ontol ogicamente imaginado), ou qual quer
determinacdo para o absoluto possivel — ou até mesmo incidindo sobre um absoluto
indiferenciado, como serd evidenciado a seguir —, esta para o existir de forma a se
determinar em prol do que existe. Se existe o absoluto, o Espirito € consistente com o que
existe; e, se 0 que existe € necessario e ndo contingente, o Espirito segue essa logica de
necessidade.

A Justificacao do Espirito pelo Absoluto

Estando justificada a existéncia do absoluto, esta justificada a existéncia do Espirito absoluto,
pois, paratudo que existe, ha uma causa de sua existéncia e sua fundamentacéo que, no caso
do absoluto, sb pode estar em si mesma, ainda que a identidade e fundamento sejam uma so
realidade. Sendo assim, o Espirito do absoluto € indiferenciado, no sentido de que é
indiferente a um condutor de s e rendido ao existir. E conforme o que o absoluto é. Sua
vontade existe sob o impeto do que €, e ndo sob um impeto Gnico.

Conclusdo: O Espirito Indiferenciado

Concluimos, portanto, a visdo do que € autocausal: o Espirito indiferenciado, que repousa
purissimo sob a plenitude do que €. Em outras palavras, a acéo do Espirito Absoluto é téo
pura que age de forma indetectavel; sua acdo se da sem que sga necesséria sua existéncia
determinada. Sua acdo ndo depende de um determinador; sua acdo se faz o proprio
determinador que se da como se é. Se existe o todo, sua determinacéo € a realizacdo do todo,
Imediata e incausada.

Exemplo: O rio flui; alguém precisa té-lo mandado fluir. Porém, n&o é preciso que alguém
mande, pois o fluir carrega consigo umavontade. O fluir é a propria vontade.

Havendo, portanto, absoluto, ha o Espirito do absoluto que repousa no absoluto conforme se
€. Sendo o Espirito a prépria contraparte viva do que se d4 em seu campo de liberdade.
Espirito existe para o absoluto, ainda que sem definicdo do que esta para 0 absoluto. Isto €,
ndo existindo o nada, o Espirito encontra-se como proéprio fluxo de existéncia, se faz o fluxo
do existir, ndo produz o existir determinado para que se diga existente, mas se instaura como



fluxo de s mesmo em seu proprio sentido de ser. Em outras palavras, 0 ser € o sentido, e ndo
0 ente que explicaaexisténcia.

O Espirito como Ato Puro

O Egpirito, portanto, paira sobre o absoluto e € o absoluto. Sua agdo € ato puro de existir. Nao
incide sobre uma contraparte substancial, como um elemento que move outro elemento, mas
é em s apropria elementacdo. E elemento de st mesmo. E um existir, e ndo o existente. E um
Espirito sem determinacdo. Simplesmente €, e sua vontade carrega consigo seu ato de ser,
pois ndo é contingente. Isto &, é unicamente direcionado ao existir. E sua personaidade e
tendéncia é o existir unidirecional.

A Distincdo entre Espirito Indiferenciado e Espirito Determinado

Para entender melhor o conceito de Espirito indiferenciado, e sua diferenca com o
diferenciado, imaginemos que o Espirito indiferenciado determine um outro Espirito do nada.
Este novo Espirito seria determinado como uma unidade, e isto ja |he escaparia do conceito
de indiferenciado. A acéo na completude indiferencia o Espirito de qualquer determinacéo.
Portanto, o Espirito ndo é A ou B, pois sendo A, se diferenciade B, e ao se diferenciar, se faz
unidade.

Se o Espirito criar um ente que se diferencia essencialmente, porém que existe como A, 0
existir designado pela |6gica de Aristoteles naturalmente possui diferenciacdo. A existe como
A. O ato de existir de Aristoteles ndo é purissimo, pois produz necessariamente um ente de
esséncia determinada. O ato de existir como A ja se diferenciade B, ou sgja, 0 simples existir
ou ndo existir de Aristoteles ja reduz o absoluto a uma esséncia Unica, isto &, ja o determina.
E 0 que é determinado ndo pode ser autocausal, pois exige um determinador.

O Existir Purissmo

O ser é purissimo ao ponto de ndo necessitar se concretizar como A. Apesar de ser positivo,
dispensa existir sob a logica aristotélica, no sentido de que ndo esta preso ao existir de
Aristételes. O existir purissimo tem sua acéo, ainda que seja indetectavel. Se age, existe, sem
gue sgja formalizado como A. Atua na realidade, e € positivo porque atua, € ndo porque é



formalizado como A.

O Espirito Indiferenciado e Sua Acao I ndiferenciada

Como, portanto, o Espirito sendo puro tem propriedades como atemporalidade e
temporalidade? Como o Espirito possui substancia para que se configurem aspectos em si
como o atemporal e o temporal, se é puro?

Diferenciemos entdo, portanto, a substancia do Espirito, no sentido de que o Espirito é algo
vivo. O ato de estar vivo, de ser vivente e presente ja aborda o aspecto temporal. Porém, essa
vivéncia levada a Ultima instancia, na qual nem mesmo precisa de s como ente determinado,
ndo dispensa os aspectos temporais, dispensa, no entanto, a necessidade de s num sentido
simétrico da identidade. O si do ser esta para além da necessidade dele mesmo como ente
determinado, mas ndo além da necessidade da presenca, da vida. O ser € vivo, ainda que sgja
indiferenciado.

A Transcendéncia do Ser e a Positividade Indiferenciada

Se 0 Absoluto foge das dicotomias deterministicas, se ndo é A ou B, por que ndo foge da
dicotomia fundamental do ente ou ndo-ente? Existe, ao invés de ndo existir. N&o foge a
fundamentacdo, embora fuja da determinagdo. E uma existéncia que ndo é uma coisa ou
outra, mas nem deixa de existir. E um existir que poderiamos até dizer que escapa da propria
existéncia atraveés de sua pureza. Um existir que age, praticamente, sem exigtir.

Escapa da sua determinacdo, porém, ndo escapa da existéncia. Porém, a0 pensarmos que a
existéncia é a propria determinagdo, entdo 0 ser escapa da existéncia em prol da sua
determinacdo. O ser abandona sua fundamentagéo, aquilo que deveria defini-lo como ente e
n&o como néo-ente, para ser a identidade pura. Que ndo tem o peso da unicidade do ente, ou
sgla, ndo tem a mesma existéncia do ente.

Pelo ponto de vista do ente, poderia se dizer que o indiferenciado esta até mesmo além da
existéncia, porém, se referindo a existéncia do ente que se destroi ao retirar-lhe a identidade.
Porem, nos referindo a existéncia como diferenciado, temos uma existéncia que nao €
dependente da determinacao como a do ente, mas ainda se diz existéncia.



Temos, portanto, uma existéncia deterministica e uma existéncia essencial. O ser tem sua
existéncia na esséncia. Nao € uma existéncia deterministica, mas ainda é existéncia, ainda é
uma positividade.

“ O absoluto ndo esta somente no ser, mas foge a essa dicotomia do ser ou n&o-ser
deterministico, entdo, ao afirmar que o absoluto é no sentido deterministico, isso é
diferente de afirmar sua positividade. Se o absoluto € o ser e 0 ndo-ser, entdo esse

ser o possivel e o impossivel, ou sga, transgredir a loégica rumo a
impossibilidade, o torna positivo, porém ndo ausente o seu ato de "ser", mas o
torna indiferenciado, no sentido que seu ato de ser abarca o impossivel. O ser se

livra da determinagdo sem abandonar sua esséncia.”

14.1 O Rompimento da Dicotomia Ontologica Classica

Na tradicéo filosofica classica, o conceito de "ser" esta invariavelmente aprisionado em uma
dicotomia estrita: ou algo é (ser, positividade, presenca) ou algo ndo é (ndo-ser, negatividade,
auséncia). Contudo, ao aplicarmos essa logica bindria a0 Absoluto, incorremos em uma
reducdo indevida. O Absoluto ndo esta confinado "somente no ser” tal qual a ontologia
tradiciona o define, pois sua magnitude escapa radicalmente a polaridade excludente entre o
Ser e 0 Nao-ser.

Afirmar que o Absoluto "€" difere substancialmente de afirmar uma positividade comum ou
ontica. Quando dizemos gue um ente contingente "€", estamos simultaneamente dizendo o
gue ele ndo € (uma arvore € positiva precisamente porgue ndo € uma pedra). A positividade
classica exige contornos, limites e exclusdes. O Absoluto, por sua vez, exige uma
positividade transcendente: uma afirmacéo que ndo se constroi sobre a negagdo de um
oposto.

O existir da ldgica classica € dependente da negacdo do impossivel. E dependente de
referenciar o nada, dizendo que o ente é ente, e ndo ndo-ente. Ou sgja, diz que o ente €
soberano, de certa forma, referenciando o nédo-ente, referenciando uma hipotese impossivel.
Referenciando o ndo-ente como algo.

Portanto, o existir da logica classica € uma modaidade; s6 se considera 0 ndo-ente na
condicéo de que, havendo a possibilidade de trés entes, existam so dois. Portanto, ha o ndo-



ente, que se da quando o ente € possivel.

Portanto, a l0gica classica se refere ao contingente, considerando mais contingentes possivels,
ou a auséncia do contingente possivel. Isto quer dizer que, se a auséncia indica o impossivel,
a légica cléssica cai huma contradicdo ao negar o ente. Portanto, 0 positivismo da légica
classica se refere ao contingente.

Ja o positivismo do ser envolve 0 necessario; 0 ser ndo tem identidade dissociada do
fundamento e, portanto, ndo carrega a dicotomia ser e possivelmente o ndo-ente. O ser ndo
carrega a possibilidade do ndo-ser.

Exemplo: 0 nimero dois carrega o potencial de ter um acréscimo, isto €, ser trés e ndo dois,
ou ser zero. Mas o ser ndo tem potencial de acréscimo e nem de ser ou ndo-ser. Portanto,
neste sentido esta além da |ogica cléssica, e ndo no sentido de estar além do existir.

A negacdo do indiferenciado é diferente da negacdo do determinado. Ao se negar o
determinado, nega-se a identidade em conjuncéo com o fundamento. Isto quer dizer que a
negacao ndo necessariamente aniquila o ente. Ao negarmos uma realidade que possui trés
entes, pode-se conceber uma realidade que possua dois entes. Isto € a negacdo de uma
realidade pode resultar em outra.

Porém, ao negar o que ndo ha determinacéo, o que ndo pode portar acréscimo e diminuicao,
temos que ha uma unanimidade. N&o se pode negar 0 ser; a0 Se negar, hdo obtemos de
nenhuma forma outra realidade, visto que se nega o0 Absol uto.

A Transgressdo Rumo a Impossibilidade

Para que o Absoluto segja o fundamento irrestrito da realidade, se fosse visto por uma logica
deterministica, ele deveria abarcar tanto o0 ser quanto 0 ndo-ser, operando a sintese suprema
entre o possivel e o impossivel. Pois 0 ndo-ser do necessario ndo é uma opcao ndo eleita, mas
€ ainversdo ontologica da realidade. Ao admitirmos que o Absoluto € simultaneamente o ser
e 0 ndo-ser, a razdo é forcada a transgredir a fronteira da logica simétrica (que proibe a
contradic¢&o) rumo ao dominio da impossibilidade.

Essa transgressdo l6gica rumo ao impossivel destréi o Absoluto e o reduz a um absurdo
vazio. O Absoluto constitui-se como ver dadeiramente positivo. Ao assumir o impossivel (a



coexisténcia do ser com a possibilidade do ndo-ser), o Absoluto prova que sua existéncia ndo
depende das muletas da coeréncia sistémica aristotélica. O Absoluto suporta e integra a
prépria contradicéo.

O Ato de Ser que Abarca o Impossivel

A integracdo da contradicdo performética do ndo-ser ou do impossivel ndo destréi o "ato de
ser" do Absoluto. Pelo contréario, torna esse ato indifer enciado.

A indiferenciacéo, neste contexto, ndo significa letargia ou vacuo, mas a expansao maxima
da ontologia. O ato de ser do Absoluto é tdo imensuravel que ele ndo precisa intermediar
entre a possibilidade e a impossibilidade para continuar sendo; ele ndo abarca o impossivel
dentro de sua propria afirmacao vital.

e O ser no dominio determinado: Age pelas regras do contingente; portanto, ndo pode
ser conforme o determinado, pois perderia a soberania aceitando que pudesse estar
ausente ou ser acrescido.

e O sar no Absoluto: Seu ato de ser exige a exclusdo do impossivel para se manter
estavel. Seu ato de ser recusa a contradicdo, entendendo a impossibilidade de uma
conversdo negativa de s mesmo como uma contrariedade a propriedade da
necessariedade.

A Libertacao da Deter minacéo sem a Perda da Esséncia

A conclusdo magistral desta dinamica € a libertacéo final do ser. Ao englobar o ser em uma
categoria de existir dissonante a da logica classica, temos que o ser desprende-se
definitivamente da determinacdo. Estando distante da dicotomia existir versus nao-existir
aristotélica, e abordando uma existéncia que dispensa qualquer antagonismo.

A determinacéo € o "pedagio” que os entes finitos pagam para existir; eles devem assumir
uma forma e rgetar outras. O Absoluto, ao assumir uma contrariedade em seu estado de
indiferenciacéo, recusa-se a dar lugar a outro ou ter entes acrescidos de si que poderiam estar
ausentes. Ele se livra da determinacdo, da obrigatoriedade de ser algo delineado quando se
faz soberano e necessario.



Entretanto, essa libertacdo da deter minagdo nao significa o abandono de sua esséncia. A
esséncia do Absoluto ndo é uma "forma" ou um "molde" que se perderia na indiferenciacéo.
A esséncia do Absoluto € a prépria Presenca Autofundante (como visto nas proposicoes
anteriores), o ato puro e indestrutivel de ser.

O ser, ao tornar-se indiferenciado e recusar sua negacado, retorna a sua pureza maxima: ele é a
essénciatotal que ndo precisa ser "isto” ou "aquilo” parajustificar sua realidade.

A Presenca Relacional e o Ser Criacional

A acdo divina ndo opera sob a caréncia de um objetivo a ser alcancado, pois o Absoluto jaéa
consumacao de todos os fins. O seu "estar presente” €, portanto, uma doacdo continua, um
transbordamento de sua plenitude indiferenciada. Quando afirmamos que 0 seu ser é
relacional e criacional, ndo o reduzimos a dependéncia daquilo que ele cria ou com o qual se
relaciona. Pelo contrario, a criacdo e a relacdo sdo ecos de uma vitalidade ontologica téo
imensurével que ndo pode ser contida na meraimobilidade.

Nessa transcendéncia, 0 "agir" e o "ser" colapsam em uma unica e indivisivel realidade. No
mundo contingente e fenoménico, agir implica sair de s, transitar da poténcia ao ato, sofrer
alteracéo e consumir-se no tempo. No Espirito Absoluto, agir € permanecer perfeitamente em
s mesmo, enquanto a profundidade dessa prépria permanéncia irradia a possibilidade de
existéncia para tudo o que é determinado. Ele ndo precisa "mover-se’ ou "decidir-se"
cronologicamente para criar; a sua ssimples Presenca Autofundante ja € o ato criador que o
sustenta e o permite dar o inicio a criagdo do mundo contingente.

E precisamente por iSso que sua presenca transgride o sentido usual do ser em ac8o. Trata-se
de uma acao em repouso absoluto e de um repouso absolutamente ativo. Ele se relaciona
com a multiplicidade e com as diferengas do mundo sem violar ou fragmentar a sua unidade
indiferenciada. Ele instaura o tempo sem jamais se suj€eitar as suas métricas.

Ao se fazer relacional, 0 Absoluto ndo cria um "outro" independente que Ihe faca oposicéo.
Em vez disso, usa de sua liberdade, abandona seu estatuto de soberania para que o ente
contingente possa existir. A relacéo que o ser estabelece com o contingente € de forma que a
criatura ndo o defina, o limite ou o esgote.



Desta forma, o Espirito ndo € apenas o alicerce estatico do universo ou um principio l16gico
frio; ele é o pulso vivificante primordial. O seu ser criacional ndo surge da necessidade de
preencher um vazio — pois o verdadeiro nada, como demonstrado, ndo possui sustentagao
ontol6gica —, mas da superabundancia de uma perfeicdo e de uma liberdade absolutas que,
sem precisarem de nada, transbordam o ato de existir. Ele €, portanto, avida que doaavida, a
presenca que ndo apenas esta, mas que ativamente faz ser.

A Transcendéncia Pura e a Deteccao do Ser

O ser transcende o0 gque €, no sentido de que € um ser na forma mais pura, que € detectado por
Sua agao, ou por suarelacdo com outros entes.

Sintese da Proposicao

O Absoluto ndo se limita a dicotomia entre ser e ndo-ser. A sua afirmagéo transcende a
positividade determinada. Ao transgredir a légica cléssica em sua constante necessidade de
diferenciagbes, 0 Absoluto eleva-se a um estado de positividade pura e indiferenciada. Esta
transgressao nao anula seu "ato de ser”, mas o plenifica, demonstrando que o ser pode livrar-
se de qualquer determinacgéo formal sem, sob nenhuma hipétese, abandonar a esséncia de sua
propria presencainabalavel.

_ Ontologia Classica Ontologia do Absoluto
Categoria oL _ o
(Determinagéo) (Indiferenciacéo)
. _ Engloba o ser sem
Op0e-se estritamente ao o L
Status do Ser . possibilidade de diminuicao
Nao-Ser. o
OuU acréscimo.
Adquiridapelaformae . .
L o L Adquirida pela transgressao
Positividade exclusdo (€ A, logo ndo é . .
B) |6gica (abrangénciatotal).
. _ . o Pura, preservada mesmo na
Esséncia Vinculada a determinagao. o o
total indiferenciacéo.




